1. Pojem a predmet obchodného práva a subjekty obchodnoprávnych vzťahov 
Obchodné právo - osobitná časť súkromného práva,

- súhrn právnych noriem upravujúcich právne postavenie podnikateľov a vzťahy,

 do  ktorých podnikatelia navzájom vstupujú pri uskutočňovaní ich podnikateľskej   činnosti. 

-        právna norma: Obchodný zákonník (OZ) č. 513/1991 (doteraz 19 noviel)

                          - predtým Hospodársky zákonník (upravujúci vzťahy pri podnikateľskej činnosti)

                             a Zákonník medzinárodného obchodu (majetkové vzťahy s cudzím prvkom) 

Predmetom úpravy OZ sú: a) postavenie podnikateľov

                                           b) obchodné záväzkové vzťahy

                                           c) niektoré iné vzťahy súvisiace s podnikaním

     takto určený predmet nie je úplne totožný s predmetom obchodného práva v zmysle samostatného právneho odvetvia. Teória obchodného práva koncipuje predmet tohto odvetvia širšie (lebo OZ nie je jediným prameňom obchodného práva – sú to aj: zákon o štátnom podniku, o dlhopisoch, o cenných papieroch, predpisy o zmenkách a šekoch, o burzách, čiastočne aj zákon o konkurze a vyrovnaní, Živnostenský zákon, ...)

a)      OZ upravuje nielen postavenie podnikateľov v oblasti obchodovania, ale aj postupy a procesy týkajúce sa formovania klasických podnikateľských subjektov (obchodných spoločností) 

b)     -  3 časť OZ

- predmetom úpravy sú jednak:

1)     relatívne obchody ( účastníci = podnikatelia)

2)     absolútne obchody ( spravujú sa OZ bez ohľadu na povahu účastníkov)

     (absolútne neobchody (spravujú sa Občianskym zákonníkom)) 

c)      napr. vzťahy týkajúce sa obchodného registra, účtovníctva podnikateľov, hospodárskej súťaže,

      príp. ďalšie.  

     verejnoprávna úprava podnikania – najmä v Živnostenskom zákone, zákone o advokácii, o komerčných právnikoch, o auditóroch, ... 
   Subjektami obchodnoprávnych vzťahov sú podnikatelia. Podnikateľom môže byť tak fyzická, ako aj právnická osoba. Zákon zvolil termín „podnikateľ“, lebo toto označenie sa už vžilo a bežne sa používa. Pojem „obchodník“ sa v priebehu minulých rokov zúžil v povedomí ľudí len na obchod v zmysle činnosti v maloobchode a veľkoobchode a prestal sa používať pre výrobcov, dopravcov a pod. Termín „kupec“ sa stal už archaickým.

-        pojem podnikateľ vyjadruje právne samostatný, vlastnícky oddelený právny subjekt, ktorý vyvíja podnikateľskú činnosť vo vlastnom mene.

-        Za základné identifikačné znaky podnikateľov sa považujú obchodné meno (názov, pod ktorým podnikateľ vykonáva právne úkony pri svojej podnikateľskej činnosti; používať obchodné meno je pre podnikateľa povinnosť), miesto podnikania FO (bydlisko), sídlo PO, rodné číslo (pri FO) a identifikačné číslo (IČO pri PO).

   OZ rozoznáva 4 kategórie osôb, ktoré možno považovať za podnikateľa v zmysle zákonníka. Sú to:

a)      osoby zapísané v obchodnom registri,

b)     osoby, ktoré podnikajú na základe živnostenského oprávnenia,

c)      osoby, ktoré podnikajú na základe iného než živnostenského oprávnenia podľa osobitných predpisov,

d)     Fyzické osoby, ktoré realizujú prevádzku poľnohospodárskej výroby a sú zapísané do evidencie podľa osobitného predpisu.

a) Prvá skupina podnikateľov svoju podnikateľskú legitimitu získava zápisom do obchodného registra 

-        zákon č. 530/2003 Z.z. o obchodnom registri účinnosťou od 1.2 2004

-        do obchodného registra sa zapisujú obchodné spoločnosti, družstvá, zahraničné osoby, iné právnické osoby, o ktorých to ustanovuje zákon, ako aj organizačné zložky podnikateľov, prípadne podnikov zahraničných osôb. Fyzická osoba s trvalým pobytom na území SR, ktorá je podnikateľom podľa OZ, zapíše sa do obchodného registra na vlastnú žiadosť alebo ak tak ustanovuje osobitný zákon. 

b) Do druhej skupiny podnikateľov sa zaraďujú osoby, ktoré podnikajú iba na základe živnostenského 

oprávnenia, keďže inak nemajú zákonnú povinnosť sa zapísať do obchodného registra. Tieto osoby sú  evidované v živnostenskom registri vedenom živnostenským úradom (zákon č.455/1991 Zb. o živnostenskom podnikaní).

c) Tretiu skupinu predstavujú podnikatelia, ktorí podnikajú na základe iného než živnostenského oprávnenia, teda na základe osobitných predpisov. Sú to niektoré právnické osoby, ktoré sa nezapisujú do obchodného registra a ich činnosť je legalizovaná priamo zákonom alebo aktom vydaným na jeho podklade, napr. banky (zákon o bankách). Do sféry tejto skupiny možno začleniť aj tzv. slobodné povolania, napr. činnosť pri výkone povolania lekárov, veterinárnych lekárov a pracovníkov, činnosť advokátov, komerčných právnikov, notárov, patentových zástupcov, znalcov a tlmočníkov, overovateľov (auditórov), daňových poradcov, obchodníkov s CP, sprostredkovateľov a rozhodcov kolektívnych sporov a ďalších.

 d) Štvrtú skupinu podnikateľov predstavujú samostatne hospodáriaci roľníci, ktorí sa zapisujú do evidencie obce podľa zákona o súkromnom podnikaní občanov. Živnostenský zákon síce zrušil zákon o súkromnom podnikaní občanov v z.n.p.p., avšak ponechal naďalej v platnosti jeho ustanovenia, ktoré pojednávajú aj o úprave poľnohospodárskej výroby samostatne hospodáriacimi roľníkmi a ich zápisov do evidencie obecného úradu. Inak samostatne hospodáriaci roľníci sa môžu zapísať aj do obchodného registra, a to so všetkými dôsledkami, ktoré z toho vyplývajú. Aj právnické osoby vykonávajúce poľnohospodársku výrobu sú vždy podnikateľmi, ak sú zapísané v obchodnom registri.
50. Obchodné záväzkové vzťahy – základné princípy záväzkových vzťahov. Vzťah OZ a ObčZ a ich aplikácia z hľadiska právnej úpravy záväzkových vzťahov

  

   Obchodný charakter záväzkového vzťahu sa posudzuje, resp. vyplýva jednak z povahy subjektov a jednaj z povahy obchodných záväzkových vzťahov.

 

Relatívne obchodné záväzkové vzťahy

   Pokiaľ ide o kritérium spočívajúce v povahe subjektov, zákon tu rozlišuje dve skupiny.

1.)   skupina (odsek)

-        základnou podmienkou je, že subjektami na obidvoch stranách musia byť podnikatelia;

-        druhou podmienkou je, že záväzkové vzťahy medzi podnikateľmi sa musia týkať ich podnikateľskej činnosti;

2.)   skupina (odsek)

-        zákon pripúšťa, aby režimu OZ boli podriadené aj vzťahy, kde podnikateľ vystupuje ako subjekt len na jednej strane. Zákon vyžaduje, aby na jednej strane stál podnikateľ a aby záväzok súvisel s jeho podnikateľskou činnosťou;

-        subjektami druhej strany záväzkového vzťahu sú:

a)      štát (aj štátne organizácie, ktoré nie sú podnikateľmi = rozpočtové organizácie),

b)     samosprávne územné jednotky,

c)      PO zriadené zákonom ako verejnoprávne inštitúcie (STV, Slovenský rozhlas, atď.)

 

-        na to, aby záväzkový vzťah podliehal režimu OZ, musí byť okrem požiadaviek kladených na subjekty záväzkového vzťahu splnená aj ďalšia požiadavka, a to, aby sa záväzkový vzťah týkal zabezpečenia verejných potrieb alebo vlastnej prevádzky.

 

Absolútne obchodné záväzkové vzťahy

   Druhým rozlišovacím kritériom pre posudzovanie, či ide o obchodný záväzkový vzťah, je povaha, resp. podstata samého vzťahu, a to bez ohľadu na povahu účastníkov záväzkových vzťahov. Tu nie je rozhodujúci subjekt, ale objekt záväzkového vzťahu.

OZ vymedzuje 5 skupín absolútnych obchodov:

1.)    medzi zakladateľmi obchodných spoločností, medzi spoločníkmi a obchodnou spoločnosťou, ako aj medzi spoločníkmi navzájom, pokiaľ ide o vzťahy týkajúce sa účasti na spoločnosti, ako aj vzťahy zo zmlúv, ...

2.)    medzi zakladateľmi družstva a medzi členom a družstvom, pokiaľ vyplývajú z členského vzťahu v družstve, ako aj zo zmlúv ...

3.)    z burzových obchodov a ich sprostredkovania a ďalej z odplatných zmlúv týkajúcich sa cenných papierov,

4.)    zo zmluvy o predaji podniku alebo jeho častí, zmluvy o úvere, zmluvy o ...

5.)    z bankovej záruky, z cestovného šeku a sľubu odškodnenia.

 

-        režimom OZ sa spravujú aj zabezpečovacie záväzky, t.j. záväzky akcesorické, pokiaľ je tomuto režimu podriadený aj hlavný záväzok;

-        pokiaľ sa po uzavretí záväzkového vzťahu zmení charakter subjektu tohto vzťahu, ale jeho záväzkový vzťah ďalej trvá, tento vzťah nestráca charakter obchodného záväzkového vzťahu;

-        „Zmluva medzi osobami uvedenými v odsekoch 1 a 2, ktorá nie je upravená v OZ a je upravená ako typ zmluvy vo všeobecných predpisoch občianskeho práva, sa spravuje príslušnými ustanoveniami tohto predpisu o type zmluvy a týmto zákonom. Zámenná zmluva súvisiaca s podnikaním strán sa však spravuje OZ a použijú sa na ňu primerane ustanovenia OZ o kúpnej zmluve.“

  Strany si môžu dohodnúť, že ich záväzkový vzťah, ktorý nespadá ani pod absolútne ani pod relatívne obchody, sa bude spravovať OZ. => fakultatívny obchod

  - táto dohoda vyžaduje písomnú formu;

- týmto spôsobom sa spravujú aj vzťahy, ktoré vznikli pri zabezpečení záväzkov zo zmlúv, pre ktoré si strany zvolili použitie OZ, ak osoba poskytujúca zabezpečenie  tým prejaví súhlas alebo v čase vzniku zabezpečenia vie, že zabezpečovaný záväzok sa spravuje OZ.

 

-        OZ však obsahuje aj viaceré ustanovenia, ktoré zakotvujú kogentné právne normy. Od nich sa strany v zmluve nemôžu odchýliť. => taxatívne vymenované ustanovenia v OZ.

 

   „ Výkon práva, ktorý je v rozpore so zásadami poctivého obchodného styku, nepožíva právnu ochranu.“

 

 

 

   Právne vzťahy týkajúce sa postavenia podnikateľov, obchodné záväzkové vzťahy a niektoré iné vzťahy súvisiace s podnikaním sa spravujú podľa:

1. OZ 

2. ObčZ 

3. obchodnými zvyklosťami – musia byť podložené medzinárodnými normami 

4. zásadami, na ktorých spočíva OZ 

-        väzba predpisov obch. a obč. práva má v našich podmienkach historické odôvodnenie 

( uhorský Obchodný zákon – v obchodných veciach, ak o nich neobsahuje ustanovenia, na prvom mieste sú síce obchodné zvyky, avšak ak ich niet. Treba aplikovať všeobecné právo súkromné)

- podobne je aj rakúska doktrína obchodného práva

- pozícia OZ ako špeciálneho predpisu vo vzťahu k všeobecnej úprave majetkových  vzťahov v ObčZ (v širšom zmysle slova k predpisom občianskeho práva) 

      tieto normy však pôsobia podporne (subsidiárne) iba vtedy, 

„ ak niektoré otázky nemožno riešiť podľa ustanovení OZ“

-  vzťah OZ k ObčZ má povahu klasického vzťahu osobitného a všeobecného predpisu:

    = lex specialis derogat legi generali (osobitný zákon ruší všeobecný) 

- ak niektoré otázky OZ nerieši vôbec, uplatní sa na ne občianskoprávna úprava

 

Aplikácia z hľadiska právnej úpravy: 
1.) posúdenie vzťahov charakterizovaných ako obchodnoprávne, ktorých úprava však nie je vôbec riešená v OZ, ale v predpisoch občianskeho práva (otázky týkajúce sa vlastníctva a prevodov nehnuteľností, poistenia, základnej charakteristiky a všeobecného vymedzenia právnej subjektivity, právnych úkonov, držby vecných bremien, záložného práva, zastúpenie a ďalšie)

     priamo v ObčZ

2.) vzťahy, ktorých všeobecné otázky rieši ObčZ, pričom OZ úpravu uvedených vzťahov precizuje, prípadne mierne modifikuje, a to so zreteľom na špecifiká obchodovania (predovšetkým mechanizmus uzavierania obchodných zmlúv, niektorých inštitútov zabezpečenia záväzku a pod.)

3.) napokon tu ide o situácie, keď určité majetkové vzťahy, navonok vykazujúce podobnosť, sú jednak riešené ObčZ a to vyložene pre sféru občianskoprávnych vzťahov, a jednak OZ.

     príkladom toho je úprava kúpnej zmluvy a zmluvy o dielo

     tzn. dualistická úprava uvedených vzťahov

 

4.) riešenie náhrady škody v oboch zákonníkoch si vyžaduje pozornosť

 

-        v OZ: je koncipovaná so zreteľom na porušenie povinností v obchodnozáväzkových vzťahoch

               - je to vlastne komplexná úprava a neprichádza do úvahy použitie ObčZ

 

-        naproti tomu však občianskoprávna úprava prevencie, zodpovednosti za škodu spôsobenú prevádzkovou činnosťou a zodpovednosti za škodu spôsobenú prevádzkou dopravných prostriedkov je priamo použiteľná aj na vzťahy týkajúce sa podnikania.

  

Hraničnou problematikou obch. a obč. práva je oblasť záväzkových vzťahov: 

a)    predovšetkým obchodné zmluvné vzťahy (obchody medzi osobami uvedenými v § 261 ods.1 a 2 OZ), ktoré nie sú upravené v OZ, avšak sú upravené ako zmluvný typ v ObčZ (napr. nájomné zmluvy) sa spravujú iba ObčZ

b)    osobitné riešenie zámennej zmluvy súvisiacej s podnikaním strán

- OZ takýto typ zmluvy neupravuje

- aj napriek tomu, že v ObčZ je zakotvený typ zámennej zmluvy, a to vo väzbe na kúpnu zmluvu, úprava vzťahu zámeny veci, súvisiacej s podnikaním strán sa spravuje OZ, pričom sa na takýto vzťah majú použiť primerane ustanovenia OZ o kúpnej zmluve

 

-        v súčasnosti prebiehajú u nás legislatívne práce týkajúce sa rekodifikácie súkromného práva 

     príprava nového ObčZ

2 koncepcie: 

1.) unionistická: ObčZ treba koncipovať ako univerzálny kódex súkromného práva, ktorý okrem iného bude obsahovať úpravu obchodnozáväzkového práva vrátane zodpovednosti za škodu. Nepočíta sa s OZ, nanajvýš s osobitnými úpravami obchodných spoločností.

2.) dualistická: existencia dvoch kódexov, pričom uznáva, že treba niektoré inštitúty v OZ vyčleniť a začleniť ich komplexne pod všeobecný režim občianskeho práva – napr. inštitút zabezpečenia záväzkov. Aj napriek tomu však viaceré inštitúty obchodnozáväzkového práva treba naďalej ponechať v OZ

                      -  v prospech tejto koncepcie hovoria aj historické dôvody

 

 

2. Pojem, formy a základné charakteristiky obchodných spoločností podľa OZ

 

   Obchodná spoločnosť je právnickou osobou založenou za účelom podnikania.

Spoločnosťami sú verejná obchodná spoločnosť, komanditná spoločnosť, spoločnosť s ručením obmedzením a akciová spoločnosť.

-        obchodné spoločnosti sú najfrekventovanejším subjektom právnych vzťahov z právnických osôb

-        všetky obchodné spoločnosti upravené zákonom sú právnickými osobami odo dňa svojho vzniku, to značí odo dňa zápisu v obchodnom registri

-        účelom ich založenia je podnikanie

-        obchodné spoločnosti majú vždy postavenie podnikateľa, a to aj v prípade, že ide o s.r.o. alebo a.s., pri ktorých zákon ako výnimku pripúšťa, aby boli založené na iný účel, než je podnikanie. Podobne je to pri družstve, ktoré možno založiť na zabezpečovanie hospodárskych, sociálnych alebo iných potrieb svojich členov bez toho, aby sledovalo zárobkový účel.

-        OZ výslovne označuje všetky obchodné spoločnosti za právnické osoby, t.j. priznáva im právnu subjektivitu, s ktorou je spojená spôsobilosť na práva a povinnosti a spôsobilosť na právne úkony a právnu zodpovednosť. Obchodné spoločnosti môžu teda vystupovať v právnych vzťahoch vo vlastnom mene a niesť majetkovú zodpovednosť vznikajúcu z týchto vzťahov

-        obchodnými spoločnosťami nie sú v zmysle OZ rozličné zmluvné združenia podnikateľov s cieľom spoločného vykonávania istých obchodných operácií (konzorciá). V tomto prípade nedochádza k vzniku obchodnej spoločnosti ako samostatnej PO. Také združenie vzniká uzavretím zmluvy o združení podľa Obč.Z.

-        rovnako tzv. tichá spoločnosť nie je obchodnou spoločnosťou v zmysle OZ

 

   Obchodné spoločnosti ako združenia FO alebo PO alebo združenia FO a PO zakladajú fyzické a právnické osoby. OZ z tejto zásady pripúšťa dve výnimky. O keď obchodné spoločnosti sú združeniami najmenej dvoch osôb, zákon pripúšťa aj tzv. jednoosobové spoločnosti. S.r.o a a.s. môže založiť aj jedna osoba a tieto obchodné spoločnosti môžu existovať aj vtedy, keď majú len jedného spoločníka (akcionára), aj keď spoločnosť zakladali viacerí zakladatelia. Osobitná úprava je  v a.s., ktorú ako jediný zakladateľ môže založiť iba PO. Pokiaľ zákon pripúšťa založenie obchodnej spoločnosti jedným zakladateľom, stanovuje osobitný druh a formu zakladateľského dokumentu nevyhnutného pre založenie tejto spoločnosti.

   Obchodný register zapíše obchodnej spoločnosti do predmetu podnikania činnosť, ktorú podľa osobitných zákonov vykonávať iba FO (ide predovšetkým o výkon tzv. slobodných povolaní), len vtedy, keď obchodná spoločnosť (jej zakladatelia) preukáže, že ju bude vykonávať pomocou osôb, ktoré sú na to oprávnené podľa týchto predpisov. Osobitné zákony však spravidla obmedzujú uvedené FO pri zakladaní obchodných spoločností iba na niektoré právne formy a to v záujme zodpovednosti za výkon týchto činností. Jednotlivé osobitné predpisy upravujú aj zodpovednosť FO za výkon týchto činností. Ak spoločnosť nevykonáva činnosť prostredníctvom oprávnených osôb je to dôvod na zrušenie spoločnosti.

    Obchodná spoločnosť zodpovedá za svoje záväzky. Pri jednotlivých právnych formách obchodných spoločností je stanovené či a v akom rozsahu spoločníci ručia za svoje záväzky spoločnosti. Ručenie spoločníka je zákonné ručenie, na ktoré sa primerane vzťahujú ustanovenia OZ o ručení, ktoré inak vzniká na základe písomného vyhlásenia tretej osoby veriteľovi. Ručenie spoločníkov za záväzky spoločnosti ako PO je upravené takto: 

a)      vo v.o.s. spoločníci ručia spoločne a nerozdielne všetkým svojím majetkom,

b)     v kom.s. komanditisti ručia do výšky svojho nesplateného vkladu zapísaného v obchodnom registri a jeho splatením už neručia a komplementári celým svojím majetkom,

c)      v s.r.o. spoločník ručí za záväzky spoločnosti do výšky svojho nesplateného vkladu zapísaného v obchodnom registri a jeho splatením už neručí,

d)     v a.s. akcionár neručí za záväzky spoločnosti vôbec.

 

FO a PO môže byť spoločníkom s neobmedzením ručením iba v jednej spoločnosti.

     toto ustanovenie je na ochranu veriteľov spoločnosti, pretože pokiaľ by tá istá FO bola spoločníkom dvoch alebo viacerých obchodných spoločností, kde neobmedzene ručí za ich záväzky obsahovo a reálne, by už nešlo o neobmedzené ručenie, pretože ručenie by postihovalo ten istý majetok toho istého spoločníka, v dôsledku čoho by nebol majetok určený len pre uspokojenie veriteľov jednej, ale viacerých spoločností.

 

   Osobitne je ručenie upravené v prípade, ak na majetok obchodnej spoločnosti je vyhlásený konkurz a osobitne po zániku spoločnosti.

-        ak je na majetok spoločnosti vyhlásený konkurz, ručia spoločníci za záväzky spoločnosti len do výšky, v ktorej veritelia, ktorí včas prihlásili svoje pohľadávky, neboli uspokojení v konkurznom konaní.

-        Po zániku spoločnosti ručia spoločníci za záväzky spoločnosti do výšky svojho podielu na likvidačnom zostatku najmenej však v rozsahu, v ktorom za ne ručili za trvania spoločnosti. Medzi sebou sa spoločníci vyrovnajú tým istým spôsobom ako pri ručení za trvania spoločnosti.

 

   Novelou s účinnosťou od 1. januára 2002 bolo zavedené ustanovenie, ktoré hovorí:

„Zneužitie práv spoločníka, najmä zneužitie väčšiny alebo menšiny hlasov v spoločnosti, sa zakazuje.“

     výkon práv by subjekt tohto práva nemal zneužívať na úkor iných

     výkon týchto práv, či už konaním alebo opomenutím konania môže byť zneužitý na ujmu ostatných spoločníkov alebo samotnej spoločnosti, resp. jej orgánov

     ujmu dotknutej osoby je potrebné chápať ako ujmu majetkovú a nemajetkovú

     zneužitie práva musí niekoho negatívne postihovať, pretože inak by sa nemal kto dovolávať právnej ochrany

 

„Akékoľvek konanie, ktoré znevýhodňuje niektorého zo spoločníkov zneužívajúcim spôsobom, sa zakazuje.“

     toto ustanovenie je zle formulované = konanie, ktoré znevýhodňuje spoločníka je dovolené, pokiaľ to nie je zneužívajúcim spôsobom

     takéto konanie prichádza do úvahy zo strany iných spoločníkov, spoločností alebo jej orgánov alebo ich členov

     medzi právne prostriedky ochrany bude patriť zadržacia žaloba, ktorou sa bude oprávnená osoba domáhať zdržania sa takéhoto konania, resp. zdržania sa konania zneužívajúcim spôsobom

   OZ upravuje jednotlivé právne formy obchodných spoločností, ktorými sú: 

1.)   v.o.s., 

2.)   kom.s.,

3.)    s.r.o. a 

4.)   a.s..

   Právna teória rozlišuje obchodné spoločnosti personálne (osobné) a kapitálové.

-        Typickým znakom personálnych spoločností je spoločné a neobmedzené ručenie spoločníkov za záväzky spoločnosti a oprávnenie spoločníkov konať v mene spoločnosti v dôsledku toho, že sú spoločníkmi. Existencia spoločnosti je spravidla viazaná na trvanie účasti spoločníka v spoločnosti. Podmienkou vzniku spoločnosti nebýva vkladová povinnosť spoločníkov a ani vytvorenie základného imania. Personálne spoločnosti si nemusia vytvárať rezervný fond a nie je  u nich povinnosť štrukturovať fondy (necháva sa to na dohodu spoločníkov). Personálne spoločnosti musia založiť minimálne 2 spoločníci. Medzi personálne spoločnosti sa zaraďuje v.o.s..

-        Kapitálové spoločnosti sú charakterizované najmä tým, že spoločníci ručia za záväzky spoločnosti iba v obmedzenom rozsahu (s.r.o.) alebo vôbec (a.s.), pričom na základe samotnej účasti spoločníkovi nevzniká ex lege oprávnenie konať menom spoločnosti. Podmienkou účasti spoločníka býva povinnosť vložiť vklad v stanovenej výške a vytvorenie základného imania. U kapitálových spoločností sa vytvára zo zákona rezervný fond a je daná zo zákona štruktúra orgánov. Kapitálové spoločnosti môže zakladať aj jediný zakladateľ (s.r.o.- aj FO, ak je jediný zakladetľ; a.s.- iba PO, ak je jediný zakladateľ). Medzi kapitálové spoločnosti sa zaraďuje s.r.o. a a.s., i keď typickou kapitálovou je len a.s..

-        Komanditná spoločnosť je spoločnosť zmiešanej povahy, pretože má tak prvky personálnej, ako aj kapitálovej.

( právna norma založenia: - ak je jeden zakladateľ = zakladateľská listina

                                          - ak sú minimálne 2 zakladatelia = spoločenská zmluva)

 

   Výpočet právnych foriem obchodných spoločností je taxatívny, a preto FO a PO nemôžu založiť na území SR inú právnu formu obchodnej spoločnosti. 

(Účelom založenia obchodných spoločností je podnikanie(výnimka je s.r.o. a a.s.). Podnikanie je v OZ definované ako sústavná činnosť vykonávaná samostatne podnikateľom vo vlastnom mene a na vlastnú zodpovednosť za účelom dosiahnutia zisku.)

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
17. Zmena právnej formy spoločnosti

 

   Spoločnosť môže zmeniť svoju právnu formu na inú právnu formu spoločnosti alebo na družstvo, ak zákon neustanovuje inak. Zmenou právnej formy spoločnosť ako PO nezaniká. Táto zmena sa vyznačí v obchodnom registri a pôvodná spoločnosť pokračuje v inej právnej forme spoločnosti alebo pokračuje ako družstvo. Osobitné zákony môžu mať odchylnú úpravu v tom, že na výkon určitej činnosti zákon predpisuje konkrétnu právnu formu obchodnej spoločnosti (napr. podľa zákona o poisťovníctve poisťovňa môže mať iba právnu formu a.s.).

   Na zmenu právnej formy obchodnej spoločnosti sa vyžaduje súhlas všetkých spoločníkov, ak zákon alebo spoločenská zmluva nemajú inú právnu úpravu (napr. o zmene právnej formy s.r.o. rozhoduje valné zhromaždenie, rovnako ako aj v a.s.).

   Rozhodnutie o zmene právnej formy musí obsahovať obligatórne náležitosti vymenované v OZ, pričom môže obsahovať ešte aj ďalšie skutočnosti ak to bude potrebné alebo vhodné.

   Pri zmene a.s. alebo s.r.o. na inú právnu formu zákon vyžaduje aj ďalšie postupy podobne ako pri zlúčení alebo splynutí alebo rozdelení týchto spoločností. Pre ochranu spoločníkov sa ukladá povinnosť štatutárnemu orgánu vypracovať písomnú správu, v ktorej odôvodní zmenu právnej formy, a to z hľadiska tak právneho, ako aj z ekonomického. Túto správu je povinná ako v a.s., tak aj v s.r.o. preskúmať dozorná rada, ak je zriadená. Dozorná rada je povinná k tejto správe predložiť svoje vyjadrenie. Správa predstavenstva musí byť k dispozícii na nahliadnutie spoločníkom v lehote, ktorá je určená pre zaslanie pozvánky na zvolanie valného zhromaždenia alebo na oznámenie o konaní valného zhromaždenia. Každý spoločník má právo vyžiadať si jej kópie, alebo ich časti. Spoločník má ďalej právo, aby mu spoločnosť zaslala tieto dokumenty bezplatne.

   Po zmene právnej formy spoločnosti sa doterajší spoločníci stávajú spoločníkmi novej spoločnosti alebo členmi družstva. Spoločníkom nie je možné nútiť proti ich vôli, aby sa stali spoločníkmi novej spoločnosti. Spoločníci sa môžu dohodnúť, že niektorým členom zaniká účasť a spoločnosť im vyplatí vyrovnací podiel. Účasť spoločníkov zaniká ex lege k účinnosti zápisu zmeny. V s.r.o. a a.s. rozhoduje o zmene právnej formy valné zhromaždenie dvojtretinovou väčšinou prítomných hlasov, ak podľa spoločenskej zmluvy alebo stanov sa nevyžaduje vyššia väčšina hlasov. Pokiaľ zákon, spoločenská zmluva alebo stanovy nevyžadujú súhlas všetkých spoločníkov, môže byť o zmene právnej formy rozhodnuté aj proti vôli niektorých spoločníkov. Zákon preto týmto spoločníkom poskytuje inú právnu formu ochrany ak spoločník: 

a)      je prítomný na zasadnutí VZ, ktoré rozhoduje o zmene právnej formy,

b)     hlasuje proti zmene právnej formy,

c)      požiada o zápis tohto stanoviska do zápisnice z konania VZ.

Títo spoločníci sa tiež stávajú spoločníkmi v novej právnej forme spoločnosti alebo členom družstva, ale majú právo na odkúpenie svojich obchodných podielov alebo akcií, ktoré získali po zmene právnej formy obchodnej spoločnosti.

   Návrh spoločenskej zmluvy alebo stanov je súčasťou rozhodnutia o zmene právnej formy, ktoré schvaľujú buď všetci spoločníci alebo VZ dvojtretinovou väčšinou hlasov. Z tohto dôvodu nie je potrebné, aby sa uzatvárala osobitná (ďalšia) spoločenská zmluva alebo zakladateľská listina, alebo aby sa schvaľovali stanovy.

   Zápis zmeny do obchodného registra má konštitutívny účinok, pretože zmena je účinná až zápisom do obchodného registra. Týmto zápisom pokračuje pôvodná spoločnosť už v zmenenej právnej forme alebo pokračuje ako družstvo. Návrh na zápis musí byť doložený určitými listinami vymenovanými v OZ, ako aj ďalšími listinami, ktoré sú potrebné na preukázanie zapisovaných skutočností.

   Ak mení právnu formu s.r.o. alebo a.s. a ak po zmene právnej formy spoločnosť nevytvára základné imanie alebo vytvára nižšie základné imanie ako pred zmenou právnej formy, je štatutárny orgán spoločnosti povinný zmenu právnej formy oznámiť do 30 dní od účinnosti zmeny právnej formy známym veriteľom spoločnosti, ktorým vznikli pohľadávky voči spoločnosti pred dňom zverejnenia oznámenia o zápise zmeny právnej formy, a zverejniť je 2x za sebou najmenej s 30denným odstupom spolu s výzvou, aby veritelia prihlásili svoje pohľadávky, ktoré majú voči spoločnosti a ktoré neboli oprávneným ku dňu nadobudnutia účinnosti zmeny právnej formy voči tretím osobám splatné. Veritelia nesplatných pohľadávok majú právo požadovať od zmenenej spoločnosti primerané zabezpečenie so 90 dní po tom, čo dostali oznámenie o zmene právnej formy alebo do 90 dní od druhého zverejnenia v Obchodnom vestníku, ak oznámenie nedostali. Pokiaľ sa všetkým veriteľom, ktorí sa včas uplatnili svoje pohľadávky, neposkytlo dostatočné zabezpečenie, spoločníkom nie je možné vyplatiť v lehote do 90 dní po tom, čo veritelia dostali oznámenie o zmene právnej formy alebo do 90 dní po druhom zverejnení v Obchodnom vestníku, ak oznámenie nedostali:

c)    žiadne plnenie v súvislosti so zmenou právnej formy a

d)    podiel na zisku.

 

 

 

 

 

 

  
 

3. Vymedzenie pojmov podnikateľ a podnikanie

 

   Podnikaním sa rozumie sústavná činnosť vykonávaná samostatne podnikateľom vo vlastnom mene a na vlastnú zodpovednosť za účelom dosiahnutia zisku.

   Podnikateľom podľa OZ je:

a)      osoba zapísaná v obchodnom registri,

b)     osoba, ktorá podniká na základe živnostenského oprávnenia,

c)      osoba, ktorá podniká na základe iného než živnostenského oprávnenia podľa osobitných predpisov,

d)     FO, ktorá vykonáva poľnohospodársku výrobu a je zapísaná do evidencie podľa osobitného predpisu.

     viac pozri v otázke č. 3. 

-        z hľadiska historického sa pojem „podnikanie“ vyvinul z pojmu „obchod“. Napokon pojem „obchod“ ani dnes nestratil na svojom význame. Používa ho aj OZ, ale v širšom význame tohto slova než je podnikanie. Pojem obchod znamená aj sústavu vzťahov.

 

   V OZ je podnikanie vymedzené týmito znakmi:

a)      sústavná činnosť, t.j. činnosť pravidelne sa opakujúca; nejde teda o činnosť vykonávanú niekým príležitostne (ojedinele);

b)     samostatnosť podnikateľa, ktorou je uvedená činnosť sprevádzaná; moment samostatnosti podnikateľa treba chápať jednak v zmysle ekonomickom (komerčnom) a jednak v zmysle právnom. Aspekt právny spočíva v tom, že podnikateľ realizujúci podnikateľskú činnosť, takú činnosť pre niekoho konám (prípadne jej výsledky odovzdáva) na báze komerčnej (predovšetkým obchodno-zmluvnej) a nie v rámci zamestnaneckého pracovného pomeru. Ten, kto takú činnosť vykonáva, disponuje aj vlastnou hospodárskou a organizačnou vybavenosťou (napr. prevádzkou) a sám rozhoduje o koncepcii a ďalšom vývoji podniku (podnikania);

c)      vykonávanie podnikateľskej činnosti vo vlastnom mene podnikateľa a na jeho vlastnú zodpovednosť; tento aspekt úzko súvisí s predchádzajúcim. Podnikateľ realizuje podnikateľskú činnosť pod svojím obchodným menom. Tento aspekt podnikateľskej činnosti vyplýva nielen z identifikačných, ale aj garančných zreteľov. Podnikateľ sa prezentuje ako v rovine samostatnej realizácie podnikateľskej činnosti, tak aj v rovine právnorelevantnej. Tá je daná právnou zodpovednosťou podnikateľa a v širšom zmysle znášaním hospodárskeho rizika za komplexnú podnikateľskú činnosť. Podnikateľ za svoju činnosť zodpovedá podľa OZ;

d)     podnikateľská činnosť sa realizuje za účelom dosiahnutia zisku; ide tu teda o zárobkovú činnosť, ktorá je vlastne hlavným účelom podnikania.

 

   Živnostenský zákon upravuje živnostenské podnikanie (živnosť), pričom pojem živnosti kvalifikuje ako sústavnú činnosť prevádzkovanú samostatne, vo vlastnom mene, na vlastnú zodpovednosť, za účelom dosiahnutia zisku a za podmienok stanovených Živnostenským zákonom.

 

! Pojem „podnikanie“ v zmysle OZ je koncipovaný širšie, než je pojem živnostenské podnikanie. Každý oprávnený živnostenský podnikateľ je zároveň podnikateľom podľa OZ. Pravda, okruh oprávnených podnikateľských subjektov prekračuje rámec určený v Živnostenskom zákone. Niektoré činnosti, ktoré Živnostenský zákon vylučuje z okruhu živnosti napr. činnosť bánk a iných oprávnených osôb vykonávajúcich bankovú činnosť, činnosť poisťovní, búrz a pod., možno považovať za podnikanie v zmysle OZ a jeho nositeľov za podnikateľov realizujúcich takú činnosť podľa osobitných predpisov.

 

Ustanovenia OZ o podnikaní:

-        sídlom PO je adresa, z ktorej sa riadi činnosť PO

-        miestom podnikania FO je adresa, z ktorej sa riadi podnik FO

-        sídlo PO a miesto podnikania FO sa zapisujú do obchodného registra alebo inej evidencie ustanovenej zákonom, pričom takéto zápisy majú plne korešpondovať s materiálnou (podstatnou) stránkou podnikateľských aktivít uvedených osôb

     tieto zápisy už nemajú konštitutívny účinok

     táto nová úprava umožňuje dosiahnuť vyšší stupeň flexibility a dynamiky pohybu podnikateľských subjektov

     sídlo PO a miesto podnikania FO patria medzi náležitosti, ktoré jednak plnia identifikačné zretele a jednak určujú smerovanie právnych väzieb podnikateľa na príslušné štátne orgány

( napr. v administratívnoprávnych, daňovoprávnych, procesnoprávnych, príp. aj v iných vzťahoch)

 

-        adresou sa rozumie názov obce s uvedením jej PSČ, názov ulice alebo iného priestranstva a orientačné číslo, prípadne súpisné číslo, ak sa obec nečlení na ulice

 

-        bydliskom FO sa rozumie adresa jej trvalého pobytu podľa osobitného predpisu
 

4. Podnik podnikateľa, odštepný závod, organizačná zložka

 

   „Podnik je súbor hmotných, osobných a nehmotných zložiek podnikania. K podniku patria veci, práva a iné majetkové hodnoty, ktoré patria podnikateľovi a slúžia na prevádzkovanie podniku alebo vzhľadom na svoju povahu majú tomuto účelu slúžiť.“

 

Podnik predstavuje súbor viacerých zložiek podnikania. Ide o tieto zložky:

a)      hmotné zložky - napr. stroje, výrobné zariadenia, materiál, suroviny, zariadenie kancelárií, budovy, sklady, dopravné prostriedky a pod. Tieto tvoria materiálnu zložku podniku. Uvedené veci tvoria súčasť podniku len ak patria podnikateľovi a to bez ohľadu na to, či ide o podnikateľa, ktorý je FO alebo či ide o podnikateľa, ktorý je PO a zároveň slúžia na prevádzkovanie podniku alebo vzhľadom na svoju povahu majú tomuto účelu slúžiť. Súčasťou podniku teda nebudú veci, ktoré sú síce vo vlastníctve podnikateľa, avšak neslúžia na podnikanie – napr. rekreačná chata podnikateľa, ktorá slúži na jeho rekreáciu;

b)     osobné zložky - napr. odborná úroveň riadiacich pracovníkov, kvalifikačná štruktúra zamestnancov, ich odborné zručnosti, skúsenosti a pod. Podnik teda predstavuje inštitucionalizovanú skupinu ľudí;

c)      nehmotné zložky - napr. obchodné meno, obchodné tajomstvo podniku, ochranné známky, priemyselné vzory, know-how, goodwill a pod. Aj tieto práva a iné majetkové hodnoty sú súčasťou podniku iba vtedy, ak patria podnikateľovi a slúžia na prevádzkovanie podniku, alebo ak vzhľadom na svoju povahu majú tomuto účelu slúžiť.

-        podnik predstavuje určitý celok podnikateľskej činnosti vykonávanej v rámci jedného podnikateľského subjektu. Podnik predstavuje cieľavedome organizované činnosti napĺňajúce znaky podnikania a uskutočňované v rámci určitej právnej formy;

-        pri vymedzení pojmu podnik OZ neuvádza žiadne kvantifikačné kritériá. Teda podnikom nie je iba továreň s veľkým hmotným majetkom, ale ja podnik, v ktorom pôsobí len samotný podnikateľ, s minimálnym hmotným vybavením a minimálnymi zložkami podnikania.

 

   Vo všeobecnosti organizačnou zložkou rozumieme akúkoľvek vnútornú zložku podniku. Záleží od rozsiahlosti, charakteru a ostatných daností podnikateľskej činnosti podnikateľa, či sa jeho podnik člení na určité organizačné zložky. Len niektoré z nich po naplnení zákonných predpokladov majú priradený právnou úpravou „vyšší“ právny status. Na ostatné z nich sa vzťahujú „len“ predpisy týkajúce sa označenia takýchto zložiek podniku ako priestoru, kde sa uskutočňuje určitá podnikateľská činnosť.

 

Zákonné formy organizačných zložiek podniku:

 

a)      Odštepný závod - je organizačná zložka podniku, ktorá sa zapisuje do obchodného registra. Od tejto základnej črty sa odvíjajú jeho charakteristické znaky: 

-        odštepný závod nemá právnu subjektivitu,

-        vzhľadom na zápis do obchodného registra môže túto formu organizačnej zložky zriadiť len podnikateľ zapísaný do obchodného registra,

-        pri prevádzkovaní činnosti v rámci odštepného závodu sa používa obchodné meno podnikateľa s vyznačením, že ide o odštepný závod

-        vedúci takéhoto odštepného závodu, ktorý je zapísaný do obchodného registra, je splnomocnený za podnikateľa robiť všetky právne úkony týkajúce sa tejto zložky

 

-        FO ako podnikateľ, môže sám alebo prostredníctvom svojho zástupcu /napr. prokuristu/ rozhodnúť o zriadení organizačnej zložky

 

-        obchodná spoločnosť rozhoduje o zriadení odštepného závodu v rámci obchodného vedenia => tento mechanizmus zriadenia odštepného závodu môže byť v jednotlivých spoločnostiach zmenený (napr. v s.r.o. rozhodnúť o tejto otázke môže len VZ spoločníkov – podľa úpravy v spoločenskej zmluve).

 

-        do obchodného registra sa zapisuje označenie, sídlo a predmet podnikania odštepného závodu, meno vedúceho a jeho bydlisko

 

b)     Organizačné zložky s obdobným postavením ako odštepný závod
-     organizačnými zložkami zapisovanými do obchodného registra na základe zákona sú napr. organizačné zložky Železníc SR ako PO zapísanej do obchodného registra, ktorá na základe zákonného splnomocnenia môže určiť, ktoré jej vnútorné organizačné zložky sa zapisujú do obchodného registra. Vedúci týchto zložiek majú obdobné postavenie ako vedúci odštepného závodu. Takisto sa zapisujú do obchodného registra podľa sídla podnikateľa a podľa svojho umiestenia.

 

c)      Organizačná zložka podniku zahraničnej osoby
-     prostredníctvom organizačnej zložky svojho podniku zapísaného do obchodného registra môže zahraničná osoba podnikať na území SR, pričom oprávnenie na podnikanie vzniká dňom zápisu tejto organizačnej zložky do obchodného registra

-     jedným z najčastejších dôvodov zriadenia organizačnej zložky podniku zahraničnej osoby na území SR je získanie právnej subjektivity zamestnávateľa 

-     ak sa zahraničná osoba rozhodne zriadiť organizačnú zložku v SR a jej prostredníctvom podnikať na jej území, tak v prípade PO prijíma rozhodnutie o zriadení organizačnej zložky v zahraničí ten orgán PO, ktorý má túto otázku v rozhodovacej pôsobnosti, napr. predstavenstvo a.s., konatelia alebo VZ. V prípade Fo toto rozhodnutie prijíma sám podnikateľ.

-     ak zahraničná osoba zriaďuje organizačnú zložku na území SR, zapisuje do obchodného registra: 1) údaje týkajúce sa zahraničnej osoby (obchodné meno, u PO sídlo, u FO bydlisko)

2) údaje týkajúce sa organizačnej zložky (umiestenie organizačnej zložky).

 

d)     Prevádzkárne
-     prevádzkáreň je organizačná zložka podniku v jeho priestorovom (územnom) usporiadaní, na rozdiel od funkčného usporiadania

-     prevádzkáreň je podľa OZ priestor, v ktorom sa uskutočňuje určitá podnikateľská činnosť

-     označenie prevádzkárne musí obsahovať obchodné meno podnikateľa, ku ktorému sa môže pripojiť názov prevádzkárne alebo iné rozlišujúce označenie

-     okrem označenie prevádzkárne musí podnikateľ na vhodnom a viditeľnom mieste prevádzkárne uviesť aj meno a priezvisko osoby zodpovednej za činnosť prevádzkárne

 

   Vedúci organizačnej zložky podniku, ktorý je zapísaný do obchodného registra, je splnomocnený za podnikateľa robiť všetky právne úkony týkajúce sa tejto zložky => je zákonným zástupcom podnikateľa.

   Zriaďovateľom organizačnej zložky zapísanej v obchodnom registri je PO alebo FO prevádzkujúca podnikateľskú činnosť alebo inú zárobkovú činnosť podľa osobitných predpisov, ktorá je v zmysle zákona o účtovníctve účtovnou jednotkou  => preto aj v prípade organizačných zložiek umiestnených v zahraničí sa účtovníctvo vedie podľa predpisov platných v krajine umiestnenia, ale zároveň toto účtovníctvo vstupuje do účtovníctva vedeného na území SR za účtovnú jednotku ako celok, t.j. účtovnou jednotkou na území SR i cudzieho štátu je zriaďovateľ.

 

   Organizačná zložka slovenskej osoby na území cudzieho štátu je podrobená zdaneniu na tomto území iba z tých príjmov, ktoré majú zdroj na tomto území.

9. Základné imanie a jeho funkcia v obchodných spoločnostiach 

   „Základné imanie spoločnosti je peňažné vyjadrenie súhrnu peňažných a nepeňažných vkladov všetkých spoločníkov do spoločnosti.“ 

-     základné imanie je vyjadrenie súhrnu hodnôt vkladov všetkých spoločníkov do spoločnosti;

-     vytvára sa teda vo všetkých spoločnostiach, kde sa vyskytujú vklady spoločníkov;

-     je počiatočným zdrojom financovania činnosti spoločnosti;

 

   „ Vkladom spoločníka je súhrn peňažných prostriedkov a iných peniazmi oceniteľných hodnôt, ktoré spoločník vkladá do spoločnosti a podieľa sa nimi na výsledku podnikania spoločnosti.“ 

-     peňažným vkladom sa chápe vloženie peňazí do spoločnosti a nepeňažným vkladom vloženie akejkoľvek inej hodnoty, pokiaľ je oceniteľná v peniazoch; 

   „ Nepeňažným vkladom môže byť len majetok, ktorého hospodárska hodnota sa dá určiť. Vklady spočívajúce v záväzku vykonať práce alebo poskytnúť služby sa zakazujú. Nepeňažný vklad musí byť splatený pre zápisom výšky základného imania do obchodného registra. Ak spoločnosť nenadobudne právo k predmetu nepeňažného vkladu, je spoločník, ktorý sa zaviazal vložiť do spoločnosti tento vklad, povinný zaplatiť jeho hodnotu v peniazoch a spoločnosť je povinná predmet nepeňažného vkladu spoločníkovi vrátiť. Spoločnosť vyzve písomne spoločníka, aby zaplatil hodnotu nepeňažného vkladu, ku ktorému spoločnosť nenadobudla právo, a spoločník je povinný splniť túto povinnosť do 90 dní odo dňa doručenia výzvy.

      Nepeňažný vklad do spoločnosti a určenie peňažnej sumy, v akej sa nepeňažný vklad započítava na vklad spoločníka, sa musia uviesť v spoločenskej zmluve, zakladateľskej zmluve alebo v zakladateľskej listine, ak OZ neustanovuje inak. Hodnota nepeňažného vkladu sa určí znaleckým posudkom.

      Ak v čase zápisu výšky základného imania do obchodného registra nedosiahne hodnota nepeňažného vkladu sumu určenú pri prevzatí záväzku na vklad, je spoločník, ktorý sa zaviazal vložiť do spoločnosti nepeňažný vklad, povinný doplatiť spoločnosti tento rozdiel v peniazoch.“

-        iné plnenie spoločníkov v prospech spoločnosti do základného imania nepatria (napr. príspevok na úhradu strát spoločnosti alebo prostriedky na vytvorenie rezervného fondu pri vzniku spoločnosti);

-        prostriedky, ktoré tvoria základné imanie, sa používajú na podnikateľskú činnosť.

-        základné imanie je významné pri vzniku spoločnosti, keď je jeho výška totožná s čistým obchodným imaním spoločnosti a vyjadruje teda mieru istoty veriteľov. Ďalej má však význam skôr evidenčný, lebo slúži predovšetkým na porovnávanie hospodárskych výsledkov spoločnosti;

-        výška základného imania sa zapisuje do obchodného registra a musí byť vyjadrená peňažnou sumou a to aj vtedy, keď je tvorené nepeňažnými vkladmi;

 

-        ! základné imanie treba odlišovať od čistého obchodného imania!

     ak spoločnosť prosperuje, čisté obchodné imanie je vyššie ako základné imanie. Pri strate môže dokonca poklesnúť čisté obchodné imanie pod hodnotu základného imania zapísanú v obchodnom registri. Potom je nevyhnutné, ak ide o dlhodobú záležitosť, buď znížiť základné imanie, alebo uhradiť stratu spoločnosti.

  

   „ Základné imanie sa vytvára povinne v s.r.o. a v  a.s.. Jeho výška sa zapisuje do obchodného registra.“ 

-        ostatné spoločnosti tiež môžu tvoriť základné imanie, ale nezapisujú ho do obchodného registra; 

Pri S.R.O.: základné imanie je 200 000,- Sk a zároveň každý spoločník 30 000,- Sk. 

Pri A.S.: základné imanie je 1 milión. 

-        túto minimálnu výšku musí mať základné imanie nielen pri založení kapitálovej spoločnosti, ale aj v priebehu jej trvania;

-        určením minimálnej výšky základného imania zákon sleduje zvýšenie právnej istoty veriteľov kapitálových spoločností; 

-        pre osobné spoločnosti zákon vytváranie základného imania nepredpisuje. To však neznamená, že spoločníci V.O.S. nemôžu v spoločenskej zmluve určiť základné imanie, ktoré bude potrebné pri začatí podnikateľskej činnosti spoločnosti. Dokonca pri KOM.S. z jej štruktúry vyplýva, že kom.s. bude mať pri svojom založení určité základné imanie, vytvorené vkladmi komanditistov.

 

S.R.O.
   V prípade kvalifikovanej väčšiny môže VZ rozhodnúť o zvýšení základného imania z majetku prevyšujúceho hodnotu základného imania. V takomto prípade sa nemení hodnota obchodného majetku, ale len hodnota základného imania, a to vo väzbe na zmenu výšky vkladov spoločníkov.

 

   Dôvodmi na zníženie základného imania môže napr. byť: - ukončenie účasti, vystúpenie spoločníka spoločnosti, v súvislosti s čím dôjde k zrušeniu jeho vkladu a súčasne k zníženiu základného imania – v prípade nemožnosti predaja voľného obchodného podielu.

Zníženie základného imania možno realizovať dvoma spôsobmi: 

1.)   znížením počtu vkladov

2.)   alebo znížením ich nominálnej hodnoty

Ustanovenie je zamerané na ochranu veriteľov spoločnosti v prípade zníženia základného imania. Konatelia sú zaťažený notifikačnou povinnosťou vo vzťahu k veriteľom spoločnosti, ktorú musia realizovať 2x po sebe, najneskôr do 15 dní po rozhodnutí o jeho znížení, s časovým odstupom 30 dní. Rozhodnutie o znížení základného imania sa musí zverejniť v Obchodnom vestníku.

90dňová lehota na prihlásenie pohľadávok začína plynúť odo dňa, keď bolo druhé oznámenie s výzvou veriteľom uverejnené v Obchodnom vestníku.

V prípade prihlásenia sa veriteľa k pohľadávke je spoločnosť povinná takúto pohľadávku buď zabezpečiť, alebo uspokojiť.

 

A.S.
   Rozhodovanie o zvýšení základného imania je v kompetencii VZ a.s.. Na prijatie rozhodnutie o zvýšení základného imania sa vyžaduje súhlas ako aj rozhodnutie 2/3 väčšiny prítomných akcionárov. O rozhodnutí o zvýšení základného imania sa musí vyhotoviť notárska zápisnica

Zvýšenie základného imania:

1.)   upísaním nových akcií

2.)   podmienené zvýšenie základného imania (vydanie konvertibilných dlhopisov = dlhopisy, s ktorými je spojené právo požadovať v termíne v nich určenom vydanie akcií spoločnosti v menovitej hodnote určenej v dlhopise)

3.)   z majetku spoločnosti

4.)   predstavenstvom

   O znížení základného imania a.s. môže VZ hlasovať len vtedy, ak je na ňom prítomná nadpolovičná väčšina všetkých akcionárov (2/3 väčšinou). 

Zníženie možno vykonať 2 spôsobmi:  1.) znížením menovitej hodnoty akcií

                                                              2.) stiahnutím určitého počtu akcií z obehu

 

DRUŽSTVO

   Z právneho statusu družstva ako PO – podnikateľa vyplýva zodpovednosť družstva za svoje záväzky celým svojím majetkom. Členovia družstva neručia za záväzky družstva.

Vzhľadom na neuzavretosť družstva je však verejnoprávnej reglementácii podrobené len základné imanie v rozsahu určenom stanovami (ktorý rozsah nesmie byť nižší ako 50 000,- Sk). Takto určená výška základného imania sa zapisuje do obchodného registra a označuje ako „zapisované základné imanie“.

V prípade zníženia alebo zvýšenia počtu členov a s tým súvisiacim znížením alebo zvýšením základného imania a vzhľadom na ubúdanie a pribúdanie členských vkladov, sa zmena výšky základného imania nepremieta vo výpise z obchodného registra, kým prípadne súhrnná hodnota všetkých vkladov (skutočné základné imanie) neklesne pod hranicu zapisovaného základného imania. V prípade ak by hodnota všetkých vkladov klesla pod 50 000,-, bol by to dôvod na zrušenie družstva a jeho likvidáciu.

 

5. Obchodné meno FO a PO a jeho právna ochrana

   „ Obchodným menom sa rozumie názov, pod ktorým podnikateľ vykonáva právne úkony pri svojej podnikateľskej činnosti.“

-        účelom právnej úpravy mena je predovšetkým chrániť výsledky podnikateľskej činnosti podnikateľa a tým i jeho majetkové a nemajetkové záujmy. Právnou úpravou obchodného mena je však zároveň sledovaná ochrana záujmov ostatných súťažiteľov, ako aj spotrebiteľov, ktorí by mohli byť neoprávneným používaním obchodného mena klamaní a poškodzovaní;

     individualizačná a garančná funkcia obchodného mena

 

-        obsahom subjektívneho práva k obchodnému menu je najmä právo podnikateľa obchodné meno používať a zároveň sa každému neoprávnenému používateľovi obchodného mena vzoprieť;

-        zákon ustanovuje, že obchodné meno nesmie byť zameniteľné s obchodným menom, ktoré používa iný podnikateľ.

-        používať obchodné meno je pre podnikateľa nielen právo, ale aj povinnosť;

-        obchodné meno môžu tvoriť len slová, vylúčené je také meno, ktoré by tvorila obrazová značka, kombinácia čísel, notový záznam – melódia;

-        obchodné meno sa skladá z kmeňa obchodného mena a dodatkov;

-        obidve zložky obchodného mena sú rovnocenné, obchodné meno ako právny inštitút a pojem vytvárajú svojím súhrnom, spoločným výrazom;

-        kmeň obchodného mena môže byť osobný, vecný, fantazijný alebo zmiešaný; dodatky môžu byť  povinné alebo dobrovoľné. PO majú povinnosť ako súčasť obchodného mena používať dodatok označujúci ich právnu formu.

 

Obchodné meno FO

   Obchodným menom FO je jej meno a priezvisko. Obchodné meno FO môže obsahovať dodatok odlišujúci osobu podnikateľa alebo druh podnikania.“

-        plné znenie mena a priezviska individualizuje podnikateľa – jednotlivca a napĺňa základný účel existencie obchodného mena;

-        v prípade dodatku odlišujúceho osobu podnikateľa môže ísť napr. o označenie „starší“, „mladší“ a pod.

-        v prípade dodatku odlišujúceho druh podnikania môže ísť napr. o označenie „kamenár“, „kováč“, „kaderník“ a pod.

-        ak si podnikateľ vytvorí zmiešané obchodné meno, má právo i povinnosť v plnej podobe ho používať po celú dobu uskutočňovania právnych úkonov spojených s podnikaním;

-        pri prípadnej zmene mena alebo priezviska je umožnené používanie predchádzajúceho obchodného mena s povinným dodatkom obsahujúcim nové meno.

 

Obchodné meno PO
   „Obchodné meno obchodných spoločností a družstva je názov, pod ktorým sú zapísané v obchodnom registri. To platí aj pre PO, ktoré sa zapisujú do obchodného registra na základe osobitného zákona. Súčasťou obchodného mena PO je aj dodatok označujúci ich právnu formu.

    Obchodným menom PO, ktorá sa nezapisuje do obchodného registra, je názov, pod ktorým bola zriadená.

    Podnikateľ je povinný uvádzať obchodné meno spolu s dodatkom označujúcim jeho súčasný právny stav, najmä s dodatkom „v likvidácii“, „v konkurze“ alebo „vo vyrovnaní“.“

-        tieto obchodné mená nemôžu odporovať dobrým mravom, poctivému obchodnému styku a pod.

-        V prípade ak sa PO nezapisuje do obchodného registra (stane sa podnikateľom z iného dôvodu – získa živnostenské oprávnenie, napr. občianske združenie) obchodným menom je jej názov, pod ktorým bola zriadená  => ochrana tohto názvu ako obchodného mena vzniká až od okamihu, keď PO nadobudne status podnikateľa. 

-        dodatok označujúci právnu formu musí byť použitý buď v plnom znení alebo môže byť použitá skratka, ktorú pripúšťa zákon. 

 

Podľa OZ: 

-        pri v.o.s. musí byť súčasťou obchodného mena „verejná obchodná spoločnosť“, alebo skratka

      „ver. obch. spol.“ alebo „v.o.s.“. OZ pripúšťa tiež použitie dodatku „a spol.“ avšak iba v prípade, ak obchodné meno obsahuje priezvisko aspoň jedného zo spoločníkov.

 

Detto je to pri úprave kom. spol., a.s., s.r.o..

-        v prípade družstva musí byť súčasťou jeho obchodného mena označenie „družstvo“. V tomto prípade zákon nepripúšťa žiadne skratky; 

-        Zákon neuvádza, kde má byť použitý dodatok označujúci právnu formu. Z praxi je však zrejmé, že by mal byť umiestnený za samotné pomenovanie PO;

-        Súčasťou obchodného mena PO môžu byť aj iné dodatky, ktorých použitie je však fakultatívne, napr. „Prvá“, „1991“, „Zvolen“, a pod.

-        Povinnosťou podnikateľa je uvádzať obchodné meno aj s dodatkom označujúcim jeho právny stav, napr. „v likvidácii“ => táto povinnosť bola ustanovená za účelom posilnenia ochrany tretích osôb;

6. Konanie podnikateľa. Štatutárny orgán, zodpovedný zástupca, obchodný vedúci a prokurista.
 

   Konaním podnikateľa sa rozumie spôsob, akým podnikateľský subjekt prejavuje svoju vôľu pri uzatváraní právnych úkonov, čiže spôsob, akým sa zaväzuje vo vzťahu k tretím osobám.

   Právna úprava konania podnikateľských subjektov má charakter lex specialis a subsidiárne využíva všeobecnú úpravu konania PO a FO v Obč.Z.  OZ preto neupravuje všetky náležitosti konania podnikateľa a zameriava sa na oblasti typické pre obchodné vzťahy.

   V zmysle OZ môže podnikateľ konať priamo (sám) alebo nepriamo, prostredníctvom zástupcu.

   Pri priamom konaní podnikateľa rozlišujeme konanie podnikateľa ako FO alebo PO.

-        pokiaľ je podnikateľ FO, zaväzuje sa v právnych vzťahoch osobne. Základným predpokladom pre uzatváranie právnych úkonov FO je, aby bola na tieto úkony plne spôsobilá. Spôsobilosť na právne úkony v zmysle Obč. Z. získava plnoletosťou. V závažných prípadoch môže súd rozhodnúť o pozbavení alebo obmedzení spôsobilosti FO na právne úkony, v takom prípade by sa spôsobilosť podnikateľa uzatvárať právne úkony posudzovala v zmysle rozhodnutia súdu;

-        základným predpokladom vstupovania PO do právnych vzťahov je jej spôsobilosť nadobúdať práva a povinnosti. Túto spôsobilosť nadobúda dňom svojho vzniku. PO sú tvorené viac či menej zložitým mechanizmom orgánov a vzťahov, v ktorom spravidla iný orgán vôľu tvorí a iný ju prejavuje. Sú tak určitými umelými výtvormi práva, pri ktorých osobné konanie neprichádza do úvahy. Zákon preto určuje mechanizmus, akým môže tento umelý výtvor prejavovať svoju vôľu navonok. V tomto zmysle orgánom oprávneným robiť v mene spoločnosti právne úkony je jej štatutárny orgán. Konanie štatutárneho orgánu je teda priamym konaním podnikateľa, štatutárny orgán nie je podnikateľovým zástupcom. Podnikatelia-PO majú spravidla niekoľko orgánov; príslušný zákon určuje, ktorý jeden z nich je zároveň orgánom štatutárnym. V prípade obchodných spoločností a družstva určuje štatutárny orgán OZ, pre štátny podnik vymedzuje štatutárny orgán zákon o štátnom podniku a podobne.

V zmysle OZ je štatutárny orgán oprávnený konať za spoločnosť vo všetkých veciach. Akékoľvek obmedzenie oprávnenia štatutárneho orgánu konať nie je voči tretím osobám účinné, a to ani v prípade, ak by toto obmedzenie bolo zverejnené a tretím osobám známe. To neznamená, že nie je možné obmedziť rozsah konateľského oprávnenia členov štatutárneho orgánu vnútornou dohodou v rámci spoločnosti. Navonok však takáto dohoda nie je právne relevantná a aj keby ju člen štatutárneho orgánu porušil, jeho konanie podnikateľa plne zaväzuje. Porušenie dohody by mohlo mať za následok vznik zodpovednosti daného člena štatutárneho orgánu voči spoločnosti.

Od obmedzenia konateľského oprávnenie je nutné odlíšiť upresnenie spôsobu, akým má člen štatutárneho orgánu konať. Spôsob konania môže byť určený napríklad predpísaným počtom členov štat. orgánu, súhlas ktorých je nutný pri uzatváraní právneho úkonu. 

OZ v snahe zabezpečiť ochranu tretím osobám formuluje zásadu, že podnikateľ je zaviazaný z každého konania svojho štat.orgánu. Platí to aj v prípade excesu, kedy štat.orgán uzavrie právny úkon v predmete podnikania, na ktorý podnikateľ nie je oprávnený (napr. v rozpore so živnostenským oprávnením sa zaviaže na výkon určitej služby). Takýto právny úkon je platný a napriek tomu, že štat.orgán tak prekročí rozsah predmetu svojho podnikania, bude podnikateľ voči tretej osobe zaviazaný. Plnenie takéhoto záväzku bude spravidla neoprávneným podnikaním.

Zo zásady, že podnikateľ je zaviazaný z konania štat.orgánu, stanovuje OZ jednu výnimku. Ak by štat.orgán svojím konaním prekročil pôsobnosť, ktorú mu zveruje alebo umožňuje zveriť zákon, podnikateľ za takéhoto konania nebude zaviazaný.

Štat.orgán je tvorený konkrétnymi osobami. Oprávnenie konať v mene spoločnosti týmto osobám vzniká v momente, ako sa stali členmi štat.orgánu. Člen štat.orgánu je teda oprávnený zaväzovať spoločnosť od mementu svojho ustanovenia, aj keď ešte nie je zapísaný ako člen štat.orgánu v obchodnom registri. Rovnako ukončenie konateľského oprávnenia sa neodvíja od výmazu z obchodného registra, ale od ukončenia funkcie.

 

-        Podnikateľ nemusí vstupovať do právnych úkonov priamo, ale môže za neho konať aj zástupca. Zastúpenie vzniká spravidla na základe dohody (tzv. zmluvné zastúpenie), môže však vzniknúť aj na základe zákona alebo rozhodnutie štátneho orgánu (tzv. zákonné zastúpenie). Z konania zástupcu vznikajú práva a povinnosti priamo zastúpenému podnikateľovi. Aby zástupca vôbec mohol podnikateľa platne zaväzovať, musí byť sám plne spôsobilý na daný právny úkon.

Na základe OZ môže zastúpenie vzniknúť v prípade konania vedúceho organizačnej zložky, osoby poverenej určitou činnosťou pri prevádzkovaní podniku a osoby neoprávnene konajúcej v prevádzkárni podnikateľa. 

Zmluvné zastúpenie v obchodných vzťahoch môže vzniknúť: 1.) na základe udelenia plnej moci

                                                                                                   2.)   alebo udelením prokúry.

1.) 

  -     zástupcom konajúcim na základe plnomocenstva môže byť tak FO, ako aj PO.

        FO koná ako   zástupca osobne, PO koná prostredníctvom svojho štat.orgánu.

  -     zástupca pri konaní za podnikateľa vychádza z dohody medzi ním a podnikateľom. 

       Voči tretím osobám sa pri tom preukazuje plnomocenstvom.

-        prekročenie oprávnenia vyplývajúceho z plnej moci (tzv. exces) vyvoláva právne následky pre  zastupovaného aj pre zástupcu. 

-        „Ak zastúpený podnikateľ neoznámi osobe s ktorou sa konalo, svoj nesúhlas s prekročením plnej moci bez zbytočného odkladu po tom, ako sa o prekročení dozvedel, prejavuje tak svoj súhlas s týmto prekročením.“

-        ak teda právny úkon nebol dodatočne schválený, zástupca je z neho zaviazaný sám

-        písomnú formu musí mať plnomocenstvo iba v dvoch prípadoch: ak samotný právny úkon, ktorého sa týka, musí byť urobený v písomnej forme, alebo ak sa plnomocenstvo netýka iba určitého právneho úkonu. V ostatných prípadoch je platné aj udelenie plnej moci ústnou formou.

-        „Vedúci organizačnej zložky podniku alebo vedúci podniku zahraničnej osoby, ktorý je zapísaný do obchodného registra, je splnomocnený za podnikateľa robiť všetky právne úkony týkajúce sa tejto organizačnej zložky alebo podniku.“ => nemôže teda konať vo všetkých záležitostiach týkajúcich sa podnikateľa. Nie je ani štat.orgánom, ani prokuristom.

 

2.)

-        prokúra je osobitným druhom plnej moci typickým je obchodné vzťahy;

-        „Prokúrou splnomocňuje podnikateľ prokuristu na všetky právne úkony, ku ktorým dochádza pri prevádzke podniku, aj keď sa na ne inak vyžaduje osobitné plnomocenstvo. Prokúru možno udeliť len FO.

V prokúre nie je zahrnuté oprávnenie scudzovať nehnuteľnosti a zaťažovať ich, ibaže je toto oprávnenie výslovne v udelení prokúry uvedené.

Obmedzenie prokúry vnútornými pokynmi nemá právne následky voči tretím osobám.“

-        pre udeľovanie prokúry nepredpisuje OZ špeciálnu formu. Keďže ide o plnú moc, ktorá sa netýka iba určitého právneho úkonu, v zmysle Obč.Z. je nutné, aby bola udelená písomne;

-        prokúru vystavuje podnikateľ - FO osobne, PO prostredníctvom štat.orgánu. V prípade PO rozhoduje o udelení prokúry orgán, ktorý je na to oprávnený zákonom alebo spol. zmluvou (v s.r.o. je to VZ, pri a.s. predstavenstvo);

-        podnikateľ si môže zvoliť aj viacero prokuristov, nemusí byť len jeden;

„Viacerým osobám možno udeliť prokúru tak, že sú na zastupovanie a podpisovanie oprávnené každá samostatne, alebo tak, že je pritom potrebný súhlasný prejav vôle všetkých prokuristov alebo aspoň dvoch z nich.“

-        návrh na zápis prokúry do obchodného registra podáva zapísaná FO, alebo štat.orgán PO.

„Udelenie prokúry je účinné od zápisu do obchodného registra. Návrh na zápis prokúry do obchodného registra musí obsahovať meno a bydlisko prokuristu a spôsob, akým sa za podnikateľa podpisuje. Ak bola prokúra udelená viacerým osobám, musí návrh obsahovať aj určenie, či každý prokurista môže konať samostatne, prípadne koľko prokuristov musí konať spoločne.“

      =>   Naproti tomu prokúra prestáva byť účinná úž odvolaním prokuristu, alebo jeho vzdaním sa

      funkcie;

-        „Prokurista podpisuje tým spôsobom, že k obchodnému menu podnikateľa, za ktorého koná, pripojí dodatok označujúci prokúru a svoj podpis.

-        Okruh osôb, ktoré je možné vymenovať do funkcie prokuristu, nie je v zákone vymedzený. Je však zrejmé, že prokuristom v zásade nemôžu byť osoby, ktorým oprávnenie zaväzovať podnikateľa vyplýva z iných dôvodov (napr. člen štat.orgánu).

-        OZ určuje, že pokiaľ je podnikateľom obchodná spoločnosť alebo družstvo, ich vzťah s prokuristom je vždy vzťahom obchodnoprávnym. Vzťah prokuristu k podnikateľom, ktorí nie sú obchodnými spoločnosťami ani družstvom, nie je zaradený medzi absolútne obchody. Posúdenie ich právneho stavu bude preto závisieť od postavenia prokuristu. (ak je podnikateľom = obchodnoprávny vzťah, ak prokurista podnikateľom nebude = vzťah občianskoprávny) V každom prípade sa oprávnenie prokuristu konať voči tretím osobám riadi ustanoveniami OZ. V prípade obchodnoprávneho vzťahu je vhodné upraviť pomer k prokuristovi mandátnou zmluvou.

 

   „Kto bol pri prevádzkovaní podniku poverený určitou činnosťou, je splnomocnený na všetky úkony, ku ktorým pri tejto činnosti obvykle dochádza.

     Ak osoba svojím konaním prekročí rozsah poverenia, toto konanie podnikateľa zaväzuje len vtedy, ak tretia osoba o prekročení rozsahu poverenia nevedela a s prihliadnutím na všetky okolnosti prípadu ani nemohla vedieť.“

 

   „Podnikateľa zaväzuje aj konanie inej osoby v jeho prevádzkárni, ak nemohla tretia osoba vedieť, že konajúca osoba na to nie je oprávnená.“

     ak by tretia osoba vedela alebo vzhľadom na okolnosti mohla vedieť, že koná s neoprávnenou osobou, nebola by dobromyseľná a podnikateľ by nebol z tohto právneho úkonu zaviazaný. Dôkazné bremeno pri vyvrátení dobromyseľnosti tretej osoby zaťažuje podnikateľa.

 

 

 

 

  

7. Obchodné tajomstvo a jeho právna ochrana. 

   „Predmetom práv patriacich k podniku je aj obchodné tajomstvo. Obchodné tajomstvo tvoria všetky skutočnosti obchodnej, výrobnej alebo technickej povahy súvisiace s podnikom, ktoré majú skutočnú alebo aspoň potenciálnu materiálnu alebo nemateriálnu hodnotu, nie sú v príslušných kruhoch bežne dostupné, majú byť podľa vôle podnikateľa utajené a podnikateľ zodpovedajúcim spôsobom ich utajenie zabezpečuje.“

-        obchodné tajomstvo je jednou z dôležitých nehmotných zložiek podniku

-        OZ poskytuje skutočnostiam napĺňajúcim znaky obchodného tajomstva právnu ochranu, ktorá už nie je ďalej podmienená inými formálnymi úkonmi (napr. registráciou), ale vzniká momentom naplnenia všetkých zákonom predpísaných znakov:

a)      obchodné tajomstvo je tvorené skutočnosťami obchodnej, výrobnej alebo technickej povahy, ktoré súvisia s podnikom.

Obchodnú povahu majú = napr. informácie o zákazníkoch podnikateľa, spôsoby a postupy využívané pri ponúkaní tovarov, cenová politika, obchodné stratégie a pod. 

Skutočnosti výrobnej povahy = postup výroby tovaru, recepty, spôsoby uchovávania tovaru,...

Technickú povahu majú = technické plány, nákresy, schémy,...

b)     skutočnosti tvoriace obchodné tajomstvo majú skutočnú alebo aspoň potenciálnu (využiteľnú v budúcnosti), materiálnu alebo nemateriálnu hodnotu.

Za obchodné tajomstvo sa považujú iba informácie a skutočnosti, ktoré priamo súvisia s podnikaním a prinášajú podnikateľovi určitý materiálny prospech. Skutočnosť, ktorá by pre podnikateľa nemala v súvislosti s jeho podnikaním žiadnu využiteľnosť, by sa nepovažovala za obchodné tajomstvo, bez ohľadu na to, ako by bola inak dôležitá a utajená.

c)      skutočnosti tvoriace obchodné tajomstvo nie sú v príslušných obchodných kruhoch bežne dostupné.

OZ neformuluje požiadavku, aby dané skutočnosti neboli známe vôbec nikomu okrem podnikateľa. Miesto toho stačí, aby neboli bežne dostupné, teda všeobecne známe. Môže nastať situácia, kedy viacerí podnikatelia nezávisle na sebe vyvinuli rovnaké postupy bez toho, že by o sebe navzájom vedeli. Nesmie však ísť o známe postupy prezentované bežne napr. v učebniciach marketingu.

d)     podľa vôle podnikateľa majú byť skutočnosti tvoriace obchodné tajomstvo utajené.

Je dôležité, aby šlo o utajenie vedomé, vychádzajúce z vôle podnikateľa. Samotná vôľa utajovať môže byť prezentovaná písomne, verbálne alebo len faktickým konaním.

e)      podnikateľ utajenie skutočností tvoriacich obchodné tajomstvo zodpovedajúcim spôsobom zabezpečuje.

Spôsob utajovania skutočností tvoriacich obchodné tajomstvo je plne na vôli podnikateľa. OZ nepredpisuje žiadnu osobitnú formu. Napr. je možné využiť trezor, využitie hesiel nutných na prístup do počítačovej siete podniku, alebo vnútropodnikové predpisy. 

    Všetky znaky obchodného tajomstva musia byť splnené zároveň. Ak aspoň jeden neplnený nie je, daná skutočnosť nepožíva ochranu ako obchodné tajomstvo (môže požívať ochranu z iného titulu, napr. na základe patentu). Rovnako platí, že skutočnosti, ktoré napĺňali znaky obchodného tajomstva ním prestávajú byť, akonáhle prestanú spĺňať aspoň jeden z predpísaných znakov.

   Obchodné tajomstvo sa zaraďuje medzi tzv. priemyselné práva vzťahujúce sa k určitému podniku. Jeho ochrana sa preto v zmysle OZ vzťahuje na podnikateľské subjekty, namierená je však voči všetkým subjektom, teda nielen podnikateľom.

   „Podnikateľ prevádzkujúci podnik, na ktorý sa vzťahuje obchodné tajomstvo, má výlučné právo, ak osobitný zákon neustanovuje niečo iné, s týmto tajomstvom nakladať, najmä udeliť dovolenie na jeho využitie a určiť podmienky takéhoto využitia.“

     tieto práva môžu byť obmedzené iba osobitným zákonom, prípadne rozhodnutím samotného podnikateľa;

     udelenie povolenia je možné realizovať prostredníctvom zmlúv, napr. licenčnej zmluvy na predmety priemyselného vlastníctva, nepomenovaných zmlúv alebo aj jednostranným právnym úkonom.

      V súvislosti s obchodnými rokovaniami je podnikateľ niekedy nútený narábať aj s informáciami, ktoré spadajú pod obchodné tajomstvo bez toho, aby mal záujem previesť ich využitie na druhú stranu. V takýchto prípadoch je nutné, aby tieto informácie označil za obchodné tajomstvo a zaviazal druhú stranu k mlčanlivosti. Zabezpečí si tak širšiu ochranu, než je ochrana dôverných informácií poskytnutá pri rokovaní.

   Pokiaľ sa podnikateľovi darí zabezpečiť, aby ním využívané skutočnosti napĺňali všetky znaky obchodného tajomstva, môže využívať jeho právnu ochranu. Ak čo len jeden zo znakov prestane byť naplnený, dané skutočnosti prestávajú byť obchodným tajomstvom.

   V prípade, že podnikateľ ískal právo k obchodnému tajomstvu od iného podnikateľa licenčnou zmluvou, bude sa dĺžka trvania tohto práva posudzovať vzhľadom na zmluvu.

   Proti každému porušeniu alebo ohrozeniu práva na obchodné tajomstvo sa môže podnikateľ brániť rovnakými prostriedkami ako v prípade nekalej súťaže (pritom nie je nutné, aby spĺňalo znaky generálnej klauzuly nekalej súťaže). 

Proti rušiteľovi svojho práva sa tak môže domáhať, aby:

-        sa zdržal konania, ktorým je porušované alebo ohrozované obchodné tajomstvo,

-        odstránil závadný stav,

-        poskytol poškodenému primerané zadosťučinenie,

-        nahradil škodu,

-        vydal bezdôvodné obohatenie,

-        súd v rozsudku priznal právo uverejniť rozsudok na trovy strany, ktorá porušila práva z obchodného tajomstva.

   Špecifikom konaní, pri ktorých je v rámci pojednávania nutné prezentovať skutočnosti tvoriace obchodné tajomstvo, je možnosť, aby v záujme jeho ochrany bola verejnosť z pojednávania vylúčená.

   Ochrana obchodného tajomstva nie je upravená len v predpisoch súkromného práva (v OZ). Jeho porušenie môže byť postihnuté aj na základe Trestného zákona, ktorý vymedzuje skutkovú podstatu ohrozenia obchodného tajomstva. Rovnako na základe zákona o priestupkoch, kde je úmyselné vyzradenie obchodného a bankového tajomstva uvedené ako jeden z priestupkov na úseku podnikania. 

 

 

 

8.Podnikanie zahraničných osôb.

 

„Zahraničné osoby môžu podnikať na území SR za rovnakých podmienok a v rovnakom rozsahu ako slovenské osoby, pokiaľ zo zákona nevyplýva niečo iné.“ => tzv. národný režim cudzincov

   „Zahraničnou osobou sa rozumie FO s bydliskom alebo PO so sídlom mimo územia SR. Slovenskou PO sa rozumie PO so sídlom na území SR.

   Podnikaním zahraničnej osoby na území SR sa rozumie podnikanie tejto osoby, ak má podnik alebo jeho organizačnú zložku umiestnenú na území SR.

   Oprávnenie zahraničnej osoby podnikať na území SR vzniká ku dňu zápisu podniku tejto osoby alebo jeho organizačnej zložky do obchodného registra v rozsahu predmetu podnikania zapísanom v obchodnom registri. Návrh na zápis podáva zahraničná osoba.“  => povinnosť zápisu FO do obchodného registra (OR) sa nevzťahuje na FO, ktoré majú bydlisko v niektorom z členských štátov EÚ alebo v členskom štáte OECD.

 

   Aj pre podnik zahraničnej osoby alebo jeho organizačnú zložku zákon ustanovuje povinnosť uvádzať údaje, ktoré sú povinní uvádzať aj tuzemskí podnikatelia a naviac aj údaj o zápise podniku alebo jeho organizačnej zložky do OR v SR. Na obchodných dokumentoch týkajúcich sa podniku zahraničnej osoby alebo jeho organizačnej zložky sa uvádza aj označenie zahraničného OR alebo inej evidencie, do ktorej sa zahraničná osoba zapisuje a údaje zapisované do tohto registra či evidencie.

 

   „Právnu spôsobilosť, ktorú má iná než fyzická zahraničná osoba podľa právneho poriadku, podľa ktorého bola založená, má takisto v oblasti slovenského právneho poriadku. Právnym poriadkom, podľa ktorého bola táto osoba založená, sa spravujú aj jej vnútorné právne pomery a ručenie členov alebo spoločníkov za jej záväzky.“

     Pojem „iná než fyzická zahraničná osoba“ sa dá vysvetliť tým, že právnu spôsobilosť podľa právnych poriadkov iných krajín majú nielen PO, ale aj iné „útvary“ bez právnej subjektivity, ktorým právny poriadok priznáva spôsobilosť vystupovať v obchodných vzťahoch.

 

   „Zahraničné osoby, ktoré majú právo podnikať v zahraničí, sa pokladajú za podnikateľa podľa OZ.“

Majetková účasť zahraničných osôb v slovenských PO

-        je možná 4 spôsobmi: 

1.)   Zahraničná osoba môže založiť tuzemskú PO spolu s ďalšími či už tuzemskými alebo zahraničnými FO alebo PO.

2.)   Zahraničná osoba sa môže stať spoločníkom alebo členom už existujúcej tuzemskej PO (napr. odkúpením obchodného podielu v tuzemskej s.r.o.)

3.)   Zahraničná osoba môže tiež sama založiť tuzemskú PO, ak OZ takéhoto jediného zakladateľa pripúšťa (napr. s.r.o. alebo a.s.)

4.)   Zahraničná osoba sa môže stať jediným spoločníkom už existujúcej tuzemskej PO, ak zákon jediného spoločníka pripúšťa. Zahraničná osoba sa stane jediným spoločníkom, ak sa všetky obchodné podiely sústredia v jej rukách alebo ak odkúpi alebo inak získa obchodný podiel predchádzajúceho jediného spoločníka.

-        OZ však pripúšťa, aby sa zahraničná osoba mohla podieľať na založení tuzemskej PO alebo stať sa spoločníkom existujúcej spoločnosti len za účelom podnikania;

-        „Slovenská PO môže byť založená len podľa slovenského práva, ak zákon neustanovuje inak.“

(novelou z roku 2001 bola zrušená možnosť voľby práva pri zakladaní obchodných spoločností)

-        OZ ustanovuje rovnakú pozíciu tuzemských a zahraničných osôb pri majetkovej účasti v tuzemských osobách.

 

   „Majetok zahraničnej osoby súvisiaci s podnikaním v SR a majetok PO so zahraničnou majetkovou účasťou sa môže v SR vyvlastniť alebo vlastnícke právo obmedziť: 

3.)   len na základe zákona

4.)   a vo verejnom záujme,

5.)   ktorý nemožno uspokojiť inak. 

     Proti takému rozhodnutiu možno podať opravný prostriedok na súde.“

 

    V súlade s uplatňovanými medzinárodnými zásadami a v súlade s Ústavou SR, musí byť pri zásahoch do vlastníckeho práva zahraničných osôb poskytnutá náhrada:

a)      bez meškania

b)     zodpovedajúca plnej hodnote majetku dotknutého týmito opatreniami, a to v čase, kedy sa uskutočnili,

c)      musí byť voľne prevoditeľná v cudzej mene.

     toto však platí iba v prípade, ak nie je niečo iné obsiahnuté v medzinárodných zmluvách, ktorými je SR viazaná a ktoré boli uverejnené v Zbierke zákonov SR.

 

   „Zahraničná PO založená na účel podnikania môže premiestniť svoje sídlo zo zahraničia na územie SR, ak to umožňuje medzinárodná zmluva, ktorou je SR viazaná a ktorá bola vyhlásená spôsobom ustanoveným zákonom. To isté platí aj pre premiestnenie sídla slovenskej PO do zahraničia.“

-     sídlom v tomto prípade treba rozumieť skutočné sídlo danej PO, t.j. miesto, z ktorého je riadená jej činnosť, miesto, kde sídlia jej orgány;

-     Premiestnenie sídla zaraničnej osoby na územie SR si nevyžaduje žiadne povolenie orgánov SR a nie je potrebné sni uvádzať dôvody, ktoré k premiestneniu viedli;

-     Právne dôsledky premiestnenia sídla nastávajú až dňom zápisu do obchodného registra;

(v tomto prípade bude treba zapísať nielen premiestnenie PO, ale i samotnú PO)

-     Osobný štatút PO sa ani po premiestnení jej sídla nemení a teda jej vnútorné pomery sa i naďalej spravujú právnym poriadkom štátu, podľa ktorého bola založená;

-      V záujme ochrany právnej istoty tretích osôb OZ ustanovuje, že ručenie spoločníkov za záväzky spoločnosti nesmie byť nižšie, než ustanovuje naše právo pre tú istú alebo obdobnú formu PO.

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

9. Obchodný register.

 

   „Obchodný register je verejný zoznam zákonom ustanovených údajov, ktorého súčasťou je zbierka zákonom ustanovených listín. Obchodný register vedie registrový súd ustanovený osobitným zákonom.“

 

-     OR je verejnou databázou informácií o podnikateľských subjektoch, ktoré sú v ňom zapísané;

Ide predovšetkým o také informácie, ktoré sú v hospodárskom styku dôležité pre tretie osoby, vstupujúce so zapísaným podnikateľom do právnych vzťahov

-     zápisu do OR nepodliehajú všetky podnikateľské subjekty, ale iba tie, ktorým túto povinnosť ukladá OZ;

Obligatórne sa do OR zapisujú: - obchodné spoločnosti a družstvá

-     PO, o ktorých to ustanovuje zákon (napr. štátny podnik, FNM,.)

-     FO, ak jej takáto povinnosť vyplýva z osobitného zákona

-     zahraničné osoby

-     pokiaľ sú vytvorené, tak aj organizačné zložky podnikov.

Fakultatívne sa do OR môže dať zapísať FO s trvalým pobytom na území SR, pokiaľ je podnikateľom.

-     zápisy do OR môžu vyvolávať 2 druhy účinkov: konštitutívne a deklaratórne účinky;

-     OR je ovládaný 2 základnými zásadami: - zásadou dobrej viery tretích osôb v zverejnený zápis

-     zásadou verejnosti: v dvoch podobách:

1.)   zásada formálnej publicity = každý má právo po splnení poplatkovej

povinnosti nahliadať do OR a robiť si z nich odpisy;

2.)   zásada materiálnej publicity = sa v pozitívnej forme prejavuje momentom účinnosti 

zápisov v OR. Voči subjektu, ktorého sa zápis týka, nastáva účinnosť zapisovaných údajov vykonaním ich zápisu. V negatívnej forme sa prejavuje tým, že zapísaná osoba nemôže namietať pravdivosť zápisu voči tretej osobe.

 

 

-     do 1 feb. 2004 – tzv. princíp formálneho preskúmania všetkých zapisovaných skutočností do OR

-     konanie sa spravovalo Občianskym súdnym poriadkom

-     po 1 feb. 2004 – registračný princíp = neformálny, zjednodušuje registračný proces

-     v rámci konania – postup:

6.)    návrh do OR (formulár do OR)

-     registračný súd = okresný súd pri KS;

-     o zápise v prvostupňovom konaní rozhoduje vyšší súdny úradník /vsú/ (ten sa spravuje zákonom o OR č.530/2003 Z.z.);

-     ak návrh nemá všetky náležitosti, tak ho vsú odmietne a nevykoná zápis;

-     navrhovateľ môže podať námietky do 15 dní od doručenia oznámenia o nevykonaní  zápisu => musí uviesť dôvody;

7.)    námietkové konanie – spravuje sa podľa osobitných ustanovení OSP

-     sudca preskúma,  či sme vadu odstránili a a ž potom vykoná zápis

-     vsú – 5 pracovných dní

-     sudca – 5 kalendárnych dní => zamietne námietky =>konanie sa na prvostupňovom súde končí => potom môžem podať odvolanie na odvolací súd (KS), a toto konanie sa už spravuje OSP ako typické obč. súdne konanie;

 

-     v prvostupňovom konaní nie je možné spätvzatie návrhu, musí sa podať nový návrh.

 

  

Zákon o obchodnom registri č.530/2003 Z.z. s účinnosťou od 1.2 2004 
-     má 15 paragrafov

 

§   1 Predmet úpravy

-     tento zákon upravuje: 

a)      zoznam údajov, ktoré sa zapisujú do OR,

b)     obsah zbierky listín,

c)      postup pri zápise údajov do OR, zápise zmeny zapísaných údajov a výmaze zapísaných údajov

d)     podmienky zápisu údajov do OR, zápisu zmeny zapísaných údajov a výmazu zapísaných údajov,

e)      ukladanie listín do zbierky listín,

f)      nahliadanie do OR, vyhotovovanie výpisov, odpisov a potvrdení z OR, ako aj vyhotovovanie kópií listín a potvrdení zo zbierky listín.

 

Zapisované údaje a obsah zbierky listín

§   2 Zapisované údaje

§   3 Obsah zbierky listín 

-     zbierka listín obsahuje dokumenty vyhotovené v štátnom jazyku alebo v cudzom jazyku s overeným prekladom do štátneho jazyka;

 

Registrácia a ukladanie listín do zbierky listín

§   4 Príslušnosť na registráciu a ukladanie listín do zbierky listín 

-     na registráciu a ukladanie listín do zbierky listín je príslušný registrový súd podľa zákona o štátnej správe súdov;

§   5 Návrh 

-     návrh na zápis údajov do OR, návrh na zápis zmeny zapísaných údajov a návrh na výmaz zapísaných údajov podáva navrhovateľ, ktorým je: a) zapísaná osoba,

                                                               b) osoba oprávnená podľa osobitného zákona (napr. podľa OZ)

 

Registrácia

§   6  - registrový súd pred zápisom údajov do OR, zápisom zmeny zapísaných údajov a výmazom

           zapísaných údajov z predložených listín preverí, či:

a)      návrh na zápis podala oprávnená osoba,

b)     je návrh na zápis úplný

c)      sú spolu s návrhom na zápis predložené všetky prílohy ustanovené osobitným predpisom,

d)     sú prílohy predložené vo forme ustanovenej osobitným predpisom,

e)      údaje uvedené v návrhu na zápis sa zhodujú d údajmi vyplývajúcimi z predložených príloh,

f)      bol zaplatený súdny poplatok.

§   7  - tu sú upravené ďalšie skutočnosti, ktoré je registrový súd povinný preveriť pred vykonaním

           zápisu navrhovaných údajov.

§   8  - pri splnení podmienok na vykonanie zápisu navrhovaných údajov, je súd povinný vykonať

         zápis v lehote  5 pracovných dní, ktorá začína plynúť dňom podania príslušného návrhu na zápis.

 

§   9 Ukladanie listín do zbierky listín

-     registrový súd ukladá listiny do zbierky listín bez zbytočného odkladu po ich predložení a po

  zaplatení súdneho poplatku.

§ 10 Zverejňovanie a oznamovacia povinnosť
§ 11 Sankcie (pokuta do výšky 100 000,-Sk)

§ 12 Nahliadanie do OR, výpisy, odpisy a potvrdenia z OR, kópie listín a potvrdenia zo zbierky listín

§ 13 Spoločné ustanovenia

§ 14 Splnomocňovacie ustanovenia
§ 15 Prechodné a záverečné ustanovenia

 

 

10. Pojem nekalej súťaže  a právne prostriedky ochrany proti nej.

 

   Nekalou súťažou je konanie v hospodárskej súťaži, ktoré je v rozpore s dobrými mravmi súťaže a je spôsobilé privodiť ujmu iným súťažiteľom alebo spotrebiteľom. Nekalá súťaž sa zakazuje.

   Nekalou súťažou je najmä:

a)      klamlivá reklama,

b)     klamlivé označenie tovaru a služieb,

c)      vyvolávanie nebezpečenstva zámeny,

d)     parazitovanie na povesti podniku, výrobkov alebo služieb iného súťažiteľa,

e)      podplácanie,

f)      zľahčovanie,

g)      porušovanie obchodného tajomstva,

h)     ohrozovanie zdravia spotrebiteľov a životného prostredia.

 

-     vymedzenie tzv. generálnej klauzuly nekalosúťažného konania je založené na splnení troch podmienok: 1.) musí ísť o konanie v hospodárskej súťaži,

                          2.) toto konanie musí byť v rozpore s dobrými mravmi súťaže,

                          3.) musí byť spôsobilé privodiť ujmu iným súťažiteľom alebo spotrebiteľom. 

 

1.) „Konanie v hospodárskej súťaži“ predpokladá existenciu najmenej dvoch súperiacich subjektov, a teda aj existenciu súťažného vzťahu. Súťažný vzťah sa nevytvára medzi všetkými podnikateľskými subjektami, spotrebiteľmi a pod., ale iba medzi tými, ktorí navzájom súperia, snažia sa získať predstih pred inými, získať hospodársky prospech a pod.

 

2.) a 3) Pojem „dobré mravy súťaže“ OZ ani iné právne úpravy pozitívne nevymedzujú. Pojem dobré mravy sa charakterizuje v právnickej literatúre rôzne, napr. ako zásada čestného hospodárskeho súperenia. Pre naplnenie generálnej klauzuly sa nevyžaduje, aby ku konaniu v rozpore s dobrými mravmi súťaže došlo zavinenie, bez ohľadu na to, či by išlo o nedbanlivostné alebo úmyselné zavinenie. Postačí, ak pôjde o konanie v rozpore s objektívnymi princípmi súťaže. Súčasne sa však vyžaduje, aby toto konanie bolo spôsobilé privodiť ujmu iným súťažiteľom alebo spotrebiteľom. Ak teda nehrozí (k vzniku ujmy však dôjsť nemusí) z konania v rozpore s dobrými mravmi ujma iným súťažiteľom alebo spotrebiteľom, nedôjde k naplneniu tejto generálnej klauzuly. Ujma, ktorú mal zákonodarca na mysli, nemusí byť ujmou materiálnej povahy. Môže ísť o rôzne nehmotné ujmy, ktoré spočívajú v poškodení dobrej povesti súťažiteľa, či v nadmernom obťažovaní spotrebiteľa. 

 

- OZ uvádza podrobnejšiu úpravu jednotlivých skutkových podstát nekalej súťaže;

 

- S prihliadnutím na judikatúru a na aktuálne metódy súťažného konania, možno predpokladať, že o konanie napĺňajúce znaky nekalej súťaže pôjde predovšetkým v týchto prípadoch:  

a.)    porušenie najrozmanitejších foriem verejného práva (prípady daňových únikov, nedodržanie zatváracej doby v obchodoch a pod.) alebo súkromného práva (zmluvné právo), pokiaľ dôsledkom takéhoto porušenia je získanie neodôvodnenej súťažnej výhody, a tým aj možnosti ujmy pre iných súťažiteľov alebo spotrebiteľov;

b.)   neprimerané formy lákania zákazníkov;

c.)    obchodné praktiky ťažiace z pocitu vďačnosti;

d.)   neprimerané formy obťažovania zákazníka;

e.)    obchodné praktiky ťažiace zo súcitu;

f.)    zneužívanie ľudskej záľuby v hre;

g.)    používanie laikov na náborovú činnosť pre určité druhy tovaru a služieb;

h.)   rôzne formy likvidačnej súťaže;

i.)     rôzne formy skrytej reklamy;

j.)     zneužitie nositeľa spoločenskej autority (napr. politikov, kňazov atď.) na reklamnú činnosť.

 

   Osoby, ktorých práva boli nekalou súťažou porušené alebo ohrozené, môžu sa proti rušiteľovi domáhať, aby:  a) sa tohto konania zdržal, 

                       b) odstránil závadný stav,

                       c) poskytol primerané zadosťučinenie (ktoré sa môže poskytnúť aj v peniazoch),

                       d) nahradil škodu,

                       e) vydal bezdôvodné obohatenie (bude sa postupovať podľa Obč.Z).

     ide tu o demonštratívny výpočet nárokov. Ďalšie nároky pri ochrane práv porušených alebo ohrozených nekalosúťažným konaním vyplývajú zo všeobecnej procesnej úpravy obsiahnutej v OSP.

 

Aktívnu legitimáciu - teda právo domáhať sa žalobou svojich práv ohrozených alebo porušených nekalosúťažným konaním priznáva OZ zásadne všetkým osobám, t.j. súťažiteľom, spotrebiteľom a iným osobám, ako aj PO oprávneným hájiť záujmy súťažiteľov alebo spotrebiteľov. Zákon však týmto PO nepriznáva právo domáhať sa nároku na náhradu škody, na vydanie bezdôvodného obohatenia ani nároku na primerané zadosťučinenie.

Pasívne legitimovaný - teda ten, kto môže byť žalovaný – je v zákone označovaný ako „rušiteľ“.

Kto môže byť rušiteľom vyplýva z úpravy jednotlivých skutkových podstát nekalosúťažného konania.

 

   Zákaz kumulácie žalôb => len čo sa začalo konanie v spore o zdržanie sa konania alebo o odstránenie závadného stavu alebo sa právoplatne skončilo, nie sú žaloby ďalších oprávnených osôb pre tie isté nároky z toho istého konania prípustné; to nie je na ujmu práva týchto ďalších osôb pripojiť sa k začatému sporu podľa všeobecných ustanovení ako vedľajší účastníci. Právoplatné rozsudky vydané o týchto nárokoch k žalobe čo len jedného oprávneného sú účinné aj pre ďalších oprávnených.

 

d)pri ústnych pojednávaniach môže byť rozhodnutím súdu na návrh alebo z úradnej moci vylúčená verejnosť, ak by verejným prejednávaním došlo k ohrozeniu obchodného tajomstva alebo verejného záujmu;

e) súd môže účastníkovi, ktorého návrhu sa nevyhovelo, priznať v rozsudku právo uverejniť rozsudok na trovy účastníka, ktorý v spore neuspel, a podľa okolností určiť aj rozsah, formu a spôsob uverejnenia.

 

 

 

 

 

 

 

 
13. Vklad spoločníka, správa vkladu, podiel spoločníka, vyrovnací podiel
   Vkladom spoločníka je súhrn peňažných prostriedkov a iných peniazmi oceniteľných hodnôt, ktoré spoločník vkladá do spoločnosti a podieľa sa nimi na výsledku podnikania spoločnosti.
Zákon upravuje dva druhy vkladov: a) peňažné a

                                                     b) nepeňažné.

-        vklady spoločníci vkladajú do spoločnosti a vytvárajú nimi základné imanie.

-        od výšky vkladu sa odvíjajú práva spoločníkov a to nielen majetkové, napr. podiel na zisku v s.r.o., ale aj nemajetkové práva, ako napr. hlasovacie právo a pod. 

-        právo podieľať sa na výsledku podnikania prichádza do úvahy v tých obchodných spoločnostiach, ktoré budú mať v predmete činnosti podnikateľskú činnosť.

 

Pozitívne vymedzenie nepeňažného vkladu: - nepeňažným vkladom môže byť len majetok, ktorého hodnota sa dá určiť (aj pohľadávka voči spoločnosti);

Negatívne vymedzenie nepeňažného vkladu: - vklady spočívajúce v záväzku vykonať práce alebo poskytnúť služby sa zakazujú;

-        kým peňažné vklady môže spoločník splácať v lehote, ktorá je stanovená alebo dohodnutá, nepeňažný vklad musí byť splatený pred jeho zápisom do OR. Pri založení obchodnej spoločnosti musí byť nepeňažný vklad splatení pred zápisom spoločnosti do OR a pri zvýšení základného imania pred zápisom zvýšenie základného imania do OR.

-        Novela účinná od 1. januára 2002 rieši právne dôsledky nesplatenia nepeňažného vkladu => ak spoločnosť nenadobudne právo k predmetu nepeňažného vkladu, je spoločník, ktorý sa zaviazal vložiť do spoločnosti tento vklad, povinný zaplatiť jeho hodnotu v peniazoch a spoločnosť je povinná predmet nepeňažného vkladu spoločníkovi vrátiť. Spoločnosť vyzve písomne spoločníka, aby zaplatil hodnotu nepeňažného vkladu, ku ktorému spoločnosť nenadobudla právo, a spoločník je povinný splniť túto povinnosť do 90 dní odo dňa doručenia výzvy.

-        Nepeňažný vklad do spoločnosti a určenie peňažnej sumy, v akej sa nepeňažný vklad započítava na vklad spoločníka, sa musia uviesť v spoločenskej zmluve, zakladateľskej zmluve alebo listine (ako obligatórnu záležitosť to zákon vyžaduje pri s.r.o. a a.s.).

-         V súlade so smernicami EÚ, nepeňažné vklady musia byť oceňované znaleckým posudkom, ktorý musí obsahovať aj opis nepeňažného vkladu, spôsob jeho ocenenia, údaj o tom, či jeho hodnota zodpovedá emisnému kurzu upísaných akcií splácaných týmto vkladom alebo hodnote prevzatého záväzku na vklad do spoločnosti.

-        Ak sa vkladá podnik alebo jeho časť, použijú sa vo vzťahu k prechodu práv a povinností primerane ustanovenia o zmluve o predaji podniku.

-        Ak vklad do spoločnosti alebo jeho časť spočíva v prevode pohľadávky, použijú sa primerane ustanovenia o postúpení pohľadávky.

-        Medzi ocenením nepeňažného vkladu a zápisom výšky základného imania do OR môže byť dlhšia doba. Pokiaľ v čase zápisu výšky základného imania do OR bude hodnota nepeňažného vkladu nižšia ako je suma určená pri prevzatí záväzku na vklad, je spoločník povinný doplatiť tento rozdiel v peniazoch.

Podľa požiadaviek Smerníc EÚ bolo  v roku 2002 zavedené ustanovenie, ktoré hovorí: 

„Ak spoločnosť nadobúda majetok na základe zmluvy uzatvorenej s jej zakladateľom alebo spoločníkom za protihodnotu vy výške najmenej 10% hodnoty základného imania, musí byť hodnota predmetu zmluvy určená znaleckým posudkom. Táto zmluva nemôže nadobudnúť účinnosť skôr, ako bude uložená spolu so znaleckým posudkom v zbierke listín. Ak je na účinnosť zmluvy potrebný zápis do osobitnej evidencie podľa osobitného zákona, musí byť zmluva spolu so znaleckým posudkom uložená do zbierky listín pred zápisom do osobitnej evidencie.“ 

     toto ustanovenie upravuje tie prípady, keď spoločnosť nadobúda majetok od spoločníka z iného právneho titulu, ako na základe jednostranného vyhlásenia vkladateľa o prevzatí záväzku na vklad do základného imania. Toto ustanovenie sa vzťahuje na odplatné získanie majetku spoločnosťou od jej zakladeteľa alebo spoločníka na základe zmluvy uzavretej medzi spoločnosťou ako nadobúdateľom (kupujúcim) na jednej strane a zakladateľom alebo spoločníkom ako prevádzajúcim (predávajúcim) na strane druhej. Aplikácia tohto ustanovenia prichádza do úvahy iba pri s.r.o. a a.s..

     sprísnený kontrolný režim majú tieto „kontrolné“ zmluvy, vtedy, keď boli uzatvorené v lehote do dvoch rokov od vzniku spoločnosti. Zákon vyžaduje, aby takáto zmluva bola vopred schválená VZ.

     Toto ustanovenie sa použije aj na zmluvy, ktoré spoločnosť uzatvára s osobami: 

1.)    ktoré sú blízke zakladateľom alebo spoločníkom spoločnosti,

2.)    alebo ktoré sú ovládajúcimi osobami alebo ovládanými osobami zakladateľov alebo spoločníkov spoločnosti, 

3.)    a ak spoločnosť nadobúda majetok za protihodnotu vo výške najmenej 10% hodnoty základného imania.

     „Kontrole“  nepodliehajú: 

        a) zmluvy uzatvorené pri bežnom obchodnom styku,

        b) nadobudnutie majetku podľa rozhodnutia súdu alebo správneho orgánu,

              c) majetok nadobudnutý na burze.

   Správa vkladu sa vykonáva spravidla od momentu založenia spoločnosti až do jej vzniku. U a.s., ktorá sa zakladá na základe verejnej výzvy na upisovanie akcií, sa vykonáva správa vkladov už pred založením spoločnosti.

   Správca vkladov spravuje nielen časti vkladov, ale aj vklady, ktoré boli splatené celkom. Správcom vkladu je buď zakladateľ alebo ním môže byť i banka (aj pobočka zahraničnej banky). Správca vkladu musí byť určený v spoločenskej zmluve, ktorej podpísaním zároveň spoločník prejaví súhlas s výkonom funkcie správcu vkladu. 

-        správa peňažných vkladov sa bude realizovať najmä uložením finančných prostriedkov na osobitný účet založený na tento účel;

-        nepeňažné vklady musia byť splatené v celom rozsahu pred zápisom spoločnosti do OR;

-        vlastnícke práva ku vkladom alebo ich častiam splateným pred vznikom spoločnosti, prípadne aj iné práva k týmto vkladom prechádzajú na spoločnosť dňom jej vzniku. Vlastnícke právo k nehnuteľnosti nadobúda však spoločnosť až vkladom vlastníckeho práva do katastra nehnuteľností na základe písomného vyhlásenia vkladateľa opatreného osvedčením o pravosti jeho podpisu.

-        Ak je predmetom vkladu nehnuteľnosť, podnik alebo časť podniku, súčasťou ktorých je nehnuteľnosť, je spoločník povinný odovzdať správcovi písomné vyhlásenie. Odovzdaním tohto vyhlásenia správcovi vkladu sa vklad považuje za splatený.

-        Po vzniku spoločnosti je osoba spravujúca vklady povinná odovzdať ich bez zbytočného odkladu spoločnosti. Ak spoločnosť nevznikne, je povinná ich vrátiť. Za splnenie tejto povinnosti ručia ostatní zakladatelia spoločne a nerozdielne.

-        Správca vkladu je povinný vydať písomné vyhlásenie o splatení vkladu alebo jeho časti jednotlivými spoločníkmi, ktoré sa potom prikladá k návrhu na zápis do OR. Ak správca vkladu uvedie vo vyhlásení vyššiu sumu, než je splatená, ručí do výšky tohto rozdielu voči spoločnosti za splnenie povinnosti spoločníka splatiť vklad a v rovnakej výške voči veriteľom spoločnosti za záväzky spoločnosti. Ručenie správcu vkladu voči veriteľom spoločnosti zaniká splatením vkladov, ktorých sa uvedenie vyššej sumy vo vyhlásení týkalo.

   Podiel je miera účasti spoločníka na čistom obchodnom imaní spoločnosti (to platí pre všetky obchodné spoločnosti). 

-        výška podielu je upravená pri jednotlivých právnych formách spoločností dispozitívnymi ustanoveniami, v ktorých sa uprednostňuje dohoda spoločníkov v spoločenskej zmluve. 

-        Výška podielu sa určuje z čistého základného imania spoločnosti, ktoré OZ definuje ako obchodný majetok po odpočítaní záväzkov vzniknutých podnikateľovi v súvislosti s podnikaním.

-        Ak spoločníkovi zaniká účasť v spoločnosti a spoločnosť trvá naďalej, zákon označuje podiel spoločníka ako vyrovnací podiel. V zásade právo na vyrovnací podiel vzniká zánikom účasti spoločníka v spoločnosti.

-        Výška vyrovnacieho podielu sa určí na základe riadnej účtovnej uzávierky za účtovné obdobie predchádzajúce účtovnému obdobiu, v ktorom zaniká účasť spoločníka v spoločnosti, ak spoločenská zmluva neurčuje niečo iné.

-        Vyrovnací podiel sa vyplatí v peniazoch, ak zákon neustanovuje alebo spoločenská zmluva alebo stanovy neurčujú iný spôsob vyrovnania podielu (napr. vecné plnenie).

-        Právo na vyplatenie vyrovnacieho podielu je splatné uplynutím 3 mesiacov od schválenia ročnej účtovnej uzávierky, ak spoločenská zmluva alebo stanovy neurčujú inak.

-        Ak je so zrušením spoločnosti spojená likvidácia, má spoločník právo na podiel na majetkovom zostatku, ktorý vyplynul z likvidácie (podiel na likvidačnom zostatku).

 

15. Neplatnosť spoločnosti.
 

   - nová právna úprava je výsledkom aproximácie nášho OZ s právom EÚ;

 

   „Po vzniku spoločnosti nemožno zrušiť rozhodnutie súdu, ktorým sa povoľuje zápis spoločnosti do OR, a nemožno sa domáhať určenia, že spoločnosť nevznikla.“ 

     zabezpečuje sa to, aby po zápise spoločnosti do OR bolo možné tento postup a jeho výsledok spochybniť iba vo výnimočnom prípade. V zásade, keď proces zakladanie spoločnosti má akékoľvek vady, zápisom spoločnosti do OR vzniká vždy perfektná PO. Na druhej strane spoločenskú (zakladateľskú) zmluvu alebo zakladateľskú listinu je možné, ako každú inú zmluvu alebo jednostranný právny úkon, napadnúť neplatnosťou. Aby nedochádzalo ani k možnosti kedykoľvek spochybniť právnu existenciu zapísanej obchodnej spoločnosti a na druhej strane, aby sa v prípade zásadných pochybení bolo možné domáhať právnej ochrany na súde, zavádza sa do práva obchodných spoločností od 1.januára 2002 neplatnosť spoločnosti.

(podľa OSP od 1.jan. 2002 nie je prípustné odvolanie proti rozhodnutiu, ktorým súd v plnom rozsahu vyhovel na zápis do OR)

 

   Do zápisu spoločnosti do OR je možné domáhať sa neplatnosti spoločenskej zmluvy, zakladateľskej zmluvy alebo zakladateľskej listiny, alebo neplatnosti založenia spoločnosti.

   Ak pri zakladaní spoločnosti bol porušený zákon, po zápise spoločnosti je možné domáhať sa iba neplatnosti spoločnosti na súde. Súd môže rozhodnúť o neplatnosti spoločnosti a o jej vstupe do likvidácie len pokiaľ sa preukáže existencia niektorého z taxatívne vymenovaných dôvodov:

a)      Ak nebola vôbec uzavretá spoločenská zmluva alebo zakladateľská zmluva alebo nebola vyhotovená zakladateľská listina, alebo nebola zákonom dodržaná ustanovená forma týchto právnych úkonov.

b)     Ak predmet podnikania alebo činnosti je v rozpore so zákonom alebo odporuje dobrým mravom.

c)      Ak v spoločenskej zmluve, zakladateľskej zmluve, zakladateľskej listine alebo v stanovách chýba údaj o obchodnom mene spoločnosti alebo o výške vkladov spoločníkov, alebo o výške základného imania, alebo o predmete podnikania, alebo činnosti, ak tak ustanovuje zákon.

d)     Ak v spoločenskej zmluve, zakladateľskej zmluve, zakladateľskej listine alebo v stanovách nie sú dodržané ustanovenia zákona o minimálnom splatení vkladov. =>  toto sa týka s.r.o. a a.s.

e)      Ak všetci zakladatelia boli nespôsobilí na právne úkony.

f)      Ak v rozpore so zákonom bol počet spoločníkov menší ako dvaja spoločníci.

      => dvoch zakladateľov pre vznik spoločnosti zákon vyžaduje pri v.o.s., kom.s. a a.s., pokiaľ zakladateľom nie je PO.

 

   „Právne vzťahy, do ktorých neplatná spoločnosť vstúpila, nie sú rozhodnutím súdu o neplatnosti spoločnosti dotknuté. Povinnosť spoločníkov splatiť vklady trvá, ak to vyžaduje záujem veriteľov na splnení záväzkovej neplatnej spoločnosti.“

     právna úprava chráni tretie osoby, ktoré vstúpili do právnych vzťahov so spoločnosťou, ktorú súd vyhlásil za neplatnú. Tieto právne vzťahy sú naďalej platné a spoločnosť zaväzujú. Pokiaľ majetok spoločnosti nestačí na úhradu záväzkov veriteľov, je likvidátor povinný vymáhať od spoločníkov nesplatené vklady;

     OZ neustanovuje, kto je oprávnený podať návrh na neplatnosť spoločnosti. Konanie je konaním návrhovým a nie je možné začať ex offo. Podľa OSP môže podať návrh každá osoba, ktorá preukáže naliehavý právny záujem na podaní návrhu;

     pri rozhodovaní o neplatnosti spoločnosti súd rozhodne o vstupe neplatnej spoločnosti do likvidácie a to aj vtedy, keď spoločnosť nemá majetok;

     pretože zákon nerieši výmaz spoločnosti ex offo, spoločnosť sama prostredníctvom štatutárneho orgánu musí podať návrh na výmaz z OR: Zároveň sa vzťahuje na spoločnosť aj povinnosť doložiť k návrhu na výmaz súhlas správcu dane. Podľa viacerých názorov pri existencii dôvodov uvedených v a)-f) spoločnosť vôbec nevznikne aj keď je zapísaná do OR a preto súd nerozhoduje o jej zrušení a rozsudok súdu má iba deklaratórny účinok.

(Právnym dôsledkom zápisu spoločnosti do OR je vznik PO. T tohto dôvodu by bolo vhodnejšie, podľa doterajšej koncepcie zániku spoločnosti, aby súd z dôvodov uvedených v a)-f) rozhodoval tiež o zrušení spoločnosti, dikcia zákona je však iná.)

 

 

 

 

 

 

 

 

 

16. Fúzie a rozdelenie spoločnosti.

 

  „Pri dobrovoľnom zrušení spoločnosti môže sa zároveň rozhodnúť, že sa zlúči alebo splynie s jednou spoločnosťou, prípadne sa rozdelí.“

     pri zlúčení, splynutí a rozdelení (transformačné zmeny) sa obchodná spoločnosť zrušuje bez likvidácie a obchodné imanie prechádza na právneho nástupcu.

 

   „Pri splynutí, zlúčení alebo rozdelení spoločnosti musí mať zanikajúca spoločnosť a spoločnosť, na ktorú prechádza imanie zanikajúcej spoločnosti, rovnakú právnu formu, ak zákon neustanovuje inak.“

     zákon pripúšťa zlúčenie s.r.o. do a.s. s tým, že s.r.o. zaniká. 

 

   „Zlúčenie je postup, pri ktorom na základe zrušenia bez likvidácie dochádza k zániku jednej spoločnosti alebo viacerých spoločností, pričom imanie zanikajúcich spoločností prechádza na inú už jestvujúcu spoločnosť, ktorá sa tým stáva právnym nástupcom zanikajúcich spoločností. 

    Splynutie je postup, pri ktorom na základe zrušenia bez likvidácie dochádza k zániku jednej alebo viacerých spoločností, pričom imanie zanikajúcich spoločností prechádza na inú novozaloženú spoločnosť, ktorá sa svojim vznikom stáva právnym nástupcom zanikajúcich spoločností.“

     zlúčenie a splynutie sa správne označuje ako postup, teda proces od zrušenia až do zápisu zlúčenia alebo splynutia (alebo rozdelenia) do OR.

 

-        právna úprava platná od 1. januára 2002 pozná dva druhy rozdelenia;

1.)    Rozdelenie je postup, keď spoločnosť prijme rozhodnutie o svojom zrušení bez likvidácie s tým, že sa rozdelí na dve alebo viac nových spoločností. Po zrušení spoločnosti sa nevykonáva likvidácia, pretože novovzniknuté spoločnosti, ktoré vznikli rozdelením pôvodnej spoločnosti sú jej právnymi nástupcami.

2.)    Druhý spôsob rozdelenia je rozdelenie zlúčením, pri ktorom nevznikajú nové spoločnosti. Spoločnosti, ktorá prijme rozhodnutie o zrušení, rozdelením sa rozdelí do už existujúcich spoločností, ktoré sa stanú jej právnymi nástupcami. Ide o určitú modifikáciu zlúčenia. (Zaniknutá spoločnosť sa nezlučuje do jednej existujúcej spoločnosti, ale najmenej do dvoch existujúcich spoločností, do ktorých sa rozdelí.)

 

-        nástupnícke spoločnosti zodpovedajú iba za tie záväzky, ktoré prevzali zo zaniknutej spoločnosti;

-        každá nástupnícka spoločnosť ručí za prevzaté záväzky iných spoločností do výšky celého majetku, „na splnenie záväzku sú zaviazané spoločne a nerozdielne“;

-        veriteľ je oprávnený požadovať a vymáhať plnenie od ktorejkoľvek nástupníckej spoločnosti alebo od niekoľkých alebo od všetkých nástupníckych spoločností. Splnenie záväzku čo len jednou z nástupníckych spoločností spôsobuje zánik povinnosti ostatných spoločností;

-        medzi sebou sa nástupnícke spoločnosti vyrovnajú v pomere, v akom na ne prešlo čisté obchodné imanie zaniknutej spoločnosti;

-        ak v rozhodnutí o rozdelení nie je určené, na ktorú spoločnosť určitá časť obchodného majetku prechádza, prechádza táto časť majetku do podielového spoluvlastníctva všetkých nástupníckych spoločností; podiely jednotlivých nástupníckych spoločností sa určia pomerom, v akom na ne prešlo čisté obchodné imanie zaniknutej spoločnosti.

 

-        na rozdelenie spoločnosti sa vyžaduje schválenie projektu rozdelenia spoločnosti. Projekt rozdelenie musí obsahovať presný popis a určenie častí obchodného majetku a záväzkov zanikajúcej spoločnosti, ktoré prechádzajú na jednotlivé nástupnícke spoločnosti, a pravidlá rozdelenia podielov jednotlivých nástupníckych spoločností medzi spoločníkov.

 

   „Spoločníci spoločnosti zanikajúcej splynutím, zlúčením alebo rozdelením sa jej zánikom stávajú spoločníkmi nástupníckej spoločnosti, ak zákon neustanovuje alebo zmluva o splynutí spoločností alebo zmluva o zlúčení spoločnosti neurčuje inak.“

 

-        na splynutie spoločnosti alebo zlúčenie spoločnosti sa vyžaduje schválenie zmluvy o splynutí alebo zmluvy o zlúčení spoločnosti => OZ ustanovuje ich podstatné náležitosti;

-        na schválenie zmluvy o splynutí alebo zmluvy o zlúčení spoločnosti sa vyžaduje súhlas všetkých spoločníkov zanikajúcich spoločností, v prípade zlúčenia aj spoločníkov nástupníckej spoločnosti;

-        v zmluve o splynutí alebo v zmluve o zlúčení spoločností možno dohodnúť, že niektorí spoločníci zanikajúcich spoločností sa nestanú spoločníkmi nástupníckej spoločnosti a že nástupnícka spoločnosť im vyplatí vyrovnací podiel. Na platnosť tejto dohody sa vyžaduje súhlas dotknutých spoločníkov.

 

   „Ak zlúčenie alebo rozdelenie spoločnosti zlúčením vyžaduje zmeny spoločenskej zmluvy alebo stanov nástupníckej spoločnosti a tieto zmeny nie sú súčasťou zmluvy o zlúčení alebo projektu rozdelenia pri rozdelení spoločnosti zlúčením, musí ich nástupnícka spoločnosť schváliť spolu so zmluvou o zlúčení alebo s projektom rozdelenia spoločnosti zlúčením.“

 

Právny režim transformačných zmien:

   „Účinky splynutia, zlúčenia alebo rozdelenia spoločnosti nastávajú jeho zápisom do OR. 

Zápisom do OR: a) prechádza imanie zanikajúcich spoločností na nástupnícku spoločnosť,

                        b) spoločníci zanikajúcich spoločností sa stávajú spoločníkmi nástupníckej spoločnosti,

                        c) spoločnosti zanikajúce splynutím, zlúčením alebo rozdelením zanikajú,

                        d) pri splynutí alebo rozdelení vznikajú nástupnícke spoločnosti.“

 

-        V OR sa vykoná výmaz zanikajúcej spoločnosti a zápis spoločností vzniknutých splynutím alebo rozdelením k tomu istému dňu. Výmaz zanikajúcej spoločnosti a zápis zlúčenia alebo rozdelenia spoločnosti zlúčením pri nástupníckej spoločnosti sa vykoná k tomu istému dňu.

-        Návrh na zápis splynutia, zlúčenia alebo rozdelenia spoločnosti do OR podávajú spoločne všetky zanikajúce spoločnosti a nástupnícke spoločnosti. Za novovznikajúce nástupnícke spoločnosti podávajú tento návrh a sú oprávnení konať vo všetkých veciach súvisiacich s ich vznikom členovia štatutárnych orgánov novovznikajúcich spoločností, ktorí sú určení v schválenej zmluve o splynutí alebo v schválenom projekte rozdelenia spoločnosti.

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 18. Likvidácia spoločnosti.

 

   „Ak celé imanie spoločnosti neprešlo na právneho nástupcu, vykoná sa likvidácia podľa OZ, ak zákon neustanovuje inak.“

-        (právne nástupníctvo nastáva pri transformačných zmenách).

 

-        spoločnosť vstupuje do likvidácie ku dňu svojho zrušenia, ak zákon neustanovuje inak;

-        po dobu likvidácie sa používa obchodné meno spoločnosti s dodatkom „v likvidácii“;

-        likvidáciu vykonáva likvidátor. Funkcia štatutárneho orgánu počas likvidácie nezaniká a vo veciach likvidácie spočíva. Právomoc štatutárneho orgánu je zachovaná v tých veciach, ktoré sa netýkajú priami likvidácie. Ustanovením likvidátora prechádza na likvidátora len právomoc konať vo veciach likvidácie. Ak je ustanovených viacero likvidátorov, a z ich ustanovenia nevyplýva nič iné, je každý likvidátor oprávnený konať samostatne. (Zápis likvidátora v OR má iba deklaratórny účinok.)

 

   „Likvidáciu vykonáva štatutárny orgán ako likvidátor, ak zákon neustanovuje alebo spoločenská zmluva, prípadne zakladateľská listina alebo stanovy neurčujú inak.“ => od 1. januára 2002

-        Ak štatutárny orgán nie je ustanovený alebo nemá ustanoveného žiadneho člena alebo ak likvidátor nie je vymenovaný bez zbytočného odkladu, vymenuje likvidátora súd; 

-        Súd môže vymenovať za likvidátora niektorého zo spoločníkov alebo štatutárny orgán, alebo člena štatutárneho orgánu aj bez jeho súhlasu;

-        Spoločník, štatutárny orgán alebo člen štatutárneho orgánu, ktorého súd vymenoval za likvidátora, sa nemôže vzdať funkcie (môže však podať návrh na súd o odvolanie z funkcie);

-        Ak je likvidátorom PO, vykonáva v jej mene pôsobnosť likvidátora štatutárny orgán alebo členovia štat. orgánu spoločne, ak spoločnosť neurčí inú FO, ktorá bude za ňu pôsobnosť likvidátora vykonávať. FO, ktoré vykonávajú pôsobnosť likvidátora za PO, sa zapisujú do OR.

-        Ak výkon funkcie likvidátora zanikne smrťou likvidátora alebo z iných dôvodov, musí byť ustanovený nový likvidátor bez zbytočného odkladu spôsobom, akým bol ustanovený predchádzajúci likvidátor;

-        Likvidátor, ktorého nevymenoval súd, sa môže písomne vzdať svojej funkcie;

-        Bez ohľadu na spôsob určenia likvidátora môže súd na návrh osoby, ktorá na tom osvedčí právny záujem, odvolať likvidátora, ktorý porušuje svoje povinnosti, a nahradiť ho inou osobou;

-        Za výkon svojej pôsobnosti zodpovedajú likvidátori tým istým spôsobom ako členovia štat. org.;

-        Návrh na zápis likvidátora do OR, prípadne výmaz doterajšieho likvidátora podáva ustanovený likvidátor alebo likvidátori. Ak likvidátora vymenuje súd, zapíše ho do OR bez návrhu.

 

   „Likvidátor robí v mene spoločnosti len úkony smerujúce k likvidácii spoločnosti. Pri výkone tejto pôsobnosti plní záväzky spoločnosti, uplatňuje pohľadávky a prijíma plnenia, zastupuje spoločnosť pred súdmi a inými orgánmi, uzaviera zmiery a dohody o zmene a zániku práv a záväzkov. Nové zmluvy môže uzavierať len v súvislosti s ukončením vybavených obchodov.

    Ak likvidátor zisti predlženie likvidovanej spoločnosti, podá bez zbytočného odkladu návrh na vyhlásenie konkurzu.“

 

   „Likvidátor oznámi vstup spoločnosti do likvidácie všetkým známym veriteľom. Zároveň je povinný zverejniť, že spoločnosť vstúpila do likvidácie s výzvou, aby veritelia spoločnosti a iné osoby a orgány, ktoré sú tým dotknuté, prihlásili svoje pohľadávky, prípadne iné práva v lehote, ktorá nesmie byť kratšia ako 3 mesiace.“

 

-        likvidátor je povinný zostaviť ku dňu vstupu spoločnosti do likvidácie likvidačnú účtovnú súvahu a je povinný zaslať prehľad o imaní spoločnosti každému spoločníkovi, ktorý o to požiada;

   Likvidátor je povinný po skončení likvidácie vypracovať tieto dokumenty: 

a)      účtovnú uzávierku,

b)     správu o likvidácii,

c)      návrh na rozdelenie likvidačného zostatku.

d)      

-        likvidačné dokumenty podliehajú schváleniu spoločnosti a to podľa jej právnej formy buď spoločníkmi alebo príslušným orgánom (vo v.o.s. a kom.s. spoločníci, v s.r.o. a a.s. VZ).

-        likvidátor je oprávnený zvolať VZ spoločnosti na účel predloženia likvidačných dokumentov.

 

- pre schválenie likvidačných dokumentov sa vyžaduje taká istá väčšina, ako na zrušenie spoločnosti. (pri v.o.s. a kom.s. je potrebný súhlas všetkých spoločníkov, pri s.r.o. súhlas aspoň 2/3 väčšiny všetkých hlasov spoločníkov, a pri a.s. je potrebná 2/3 väčšina prítomných akcionárov)

 

   „Ak sa napriek opakovanej výzve likvidátora k likvidačným dokumentom nevyjadrí zákonom ustanovený alebo spoločenskou zmluvou určený počet spoločníkov alebo ak príslušný orgán spoločnosti k nim neprijme rozhodnutie, považujú sa likvidačné dokumenty za schválené uplynutím jedného mesiaca odo dňa doručenia opakovanej výzvy likvidátora spoločníkom alebo odo dňa zasadania príslušného orgánu spoločnosti, ktorý mal o návrhoch likvidátora rozhodnúť.

    Likvidátor uloží likvidačný zostatok do úschovy. Uložením likvidačného zostatku do úschovy sa považuje likvidácia za skončenú. Účtovnú uzávierku a konečnú správu spolu s návrhom na rozdelenie likvidačného zostatku likvidátor priloží k návrhu na výmaz spoločnosti z OR súdu. Účtovná uzávierky a konečná správa spolu s návrhom na rozdelenie likvidačného zostatku sa uložia do zbierky listín.“

 

-        spoločníkom nemožno poskytnúť plnenie z dôvodov ich nároku na podiel na likvidačnom zostatku skôr, než sú uspokojené nároky všetkých známych veriteľov spoločnosti;

-        v priebehu likvidácie likvidátor nemusí uznať všetky prihlásené pohľadávky a tieto môžu byť následne predmetom súdneho alebo iného sporu. Aby veritelia týchto pohľadávok neboli ukrátení pre prípad, že ich pohľadávka sa ukáže ako oprávnená, zákon zakazuje vyplatiť likvidátorovi zostatok pri existencii sporných pohľadávok. Za takejto situácie je možné likvidačný zostatok rozdeliť iba vtedy, ak sa veriteľovi poskytlo zodpovedajúce zabezpečenie;

-        do 90 dní po schválení likvidačných dokumentov podá likvidátor registrovému súdu návrh na výmaz spoločnosti z OR;

-        odmenu likvidátora určuje orgán spoločnosti, ktorý likvidátora vymenoval;

-        likvidátor vymenovaný súdom má nárok na náhradu primeraných výdavkov a na odmenu za výkon funkcie;

-        ak nedôjde k dohode medzi spoločnosťou  a likvidátorom vymenovaným súdom o výške odmeny, určí na návrh likvidátora výšku výdavkov a odmenu za výkon funkcie súd uznesením, ktoré doručí likvidátorovi a spoločnosti;

-        odmena likvidátora je pohľadávkou likvidátora voči spoločnosti a uhrádza sa z majetku spoločnosti;

 

   „Ak bola spoločnosť vymazaná z OR a ak sa zistí ďalší majetok spoločnosti, rozhodne súd na návrh štátneho orgánu, bývalého štatutárneho orgánu, jeho člena alebo spoločníka, veriteľa, dlžnika alebo z vlastného podnetu o dodatočnej likvidácii majetku bývalej spoločnosti a vymenuje likvidátora.“

51. Odstúpenie od zmluvy, odstupné a ich vzájomný vzťah.
 

   „Od zmluvy možno odstúpiť iba v prípadoch, ktoré ustanovuje zmluva alebo OZ alebo iný zákon.“ 

-        odstúpenie od zmluvy je jednostranný právny úkon, ktorý vyvoláva zánik zmluvy;

-        právny úprava jednotlivých zmluvných typov obsahuje dôvody, pre ktoré je možné od zmluvy odstúpiť;

-        dôvodom na odstúpenie môže byť porušenie povinnosti druhou stranou, alebo určitá objektívna skutočnosť (napr. zmarenie účelu zmluvy);

-        keďže ide o dispozitívne zákonné ustanovenie, strany ho môžu zmluvne vylúčiť. Môžu napríklad dohodnúť, že od zmluvy je možné odstúpiť kedykoľvek, alebo vôbec (pokiaľ by osobitná úprava v danom zmluvnom type neformulovala dôvody pre odstúpenie kogentným spôsobom);

 

-        OZ upravuje dva základné dôvody, pre ktoré je možné odstúpiť od zmluvy:

 

1.) Omeškanie dlžníka alebo veriteľa
-        základným kritériom, podľa ktorého sa posudzuje právo odstúpiť od zmluvy, je spôsob, akým je zmluva porušená.

-        OZ rozlišuje - podstatné porušenie zmluvy (strana môže odstúpiť hneď, ako sa o ňom dozvie)

                        - nepodstatné porušenie zmluvy (oprávnená strana musí poskytnúť strane v omeškaní 

                                                                         dodatočnú lehotu na poskytnutie plnenia);

-        aby sa porušenie zmluvy považovalo za podstatné, musia byť zároveň splnené dve podmienky:

I.       v dôsledku tohto porušenia stratí oprávnená strana záujem na plnení zmluvy,

II.     strana porušujúca zmluvu mala možnosť predvídať stratu záujmu na plnení a to už v čase, kedy zmluvu uzatvárala. Ak by sa strata záujmu objektívne predvídať nedala, nemôže ísť o podstatné porušenie zmluvy.

     oprávnená strana však musí pri odstúpení vyvinúť určitú aktivitu, ktorou je prejav vôle odstúpiť, až v tomto momente zmluva zaniká;

     OZ pre vykonanie prejavu vôle stanovuje lehotu „bez zbytočného odkladu“ po tom, ako sa o porušení dozvedela oprávnená strana;

-        „Ak strana oprávnená požadovať plnenie zmluvnej povinnosti druhej strany oznámi, že na splnení tejto povinnosti trvá, alebo ak nevyužije včas právo odstúpiť, je oprávnená odstúpiť od zmluvy len spôsobom ustanoveným pre nepodstatné porušenie zmluvnej povinnosti.“

-        ak strana, ktorá je v omeškaní pri nepodstatnom porušení zmluvy vyhlási, že svoj záväzok nesplní, môže druhá strana od zmluvy odstúpiť bez poskytnutia dodatočnej primeranej lehoty na plnenie alebo pred jej uplynutím;

 

-        „Ak sa omeškanie dlžníka alebo veriteľa týka iba časti splatného záväzku, je druhá strana oprávnená odstúpiť od zmluvy len ohľadne plnenia, ktoré sa týka tejto časti záväzku.“

 

-        „Pri zmluvách s postupným čiastkovým plnením možno odstúpiť od zmluvy iba ohľadne čiastkového plnenia, s ktorým je dlžník v omeškaní.“

 

-        „Ohľadne časti plnenia, pri ktorom nenastalo omeškanie, alebo ohľadne čiastkového plnenia, ktoré už bolo prijaté alebo sa má uskutočniť až v budúcnosti, možno odstúpiť od zmluvy, ak táto časť plnenia alebo toto čiastkové plnenie nemá zrejme vzhľadom na svoju povahu pre oprávnenú stranu hospodársky význam bez zvyšku plnenia, pri ktorom nastalo omeškanie, alebo neplnenie záväzku ako celku znamená podstatné porušenie zmluvy.“

 

2.) Tzv. anticipované (predpokladané) porušenie zmluvy
-        na rozdiel od odstúpenia od zmluvy z dôvodu omeškania ti ide o záväzok, ktorý zatiaľ nie je splatný;

-        aby veriteľ mohol využiť odstúpenie od zmluvy, musia byť kumulatívne splnené tri podmienky:

III.   zo všetkých okolností prípadu je zrejmé, že dlžník dvoj záväzok nesplní, resp. splní spôsobom, ktorý bude znamenať podstatné porušenie zmluvy;

IV.   oprávnená strana vyzvala dlžníka, aby jej bez zbytočného odkladu poskytol dostatočnú zábezpeku svojho neistého plnenia;

V.     dlžník požadovanú zábezpeku neposkytol.

     splnenie týchto predpokladov sa nevyžaduje, pokiaľ povinná strana výslovne vyhlási, že svoju povinnosť nesplní.

 

   „Odstúpením od zmluvy zmluva zaniká, keď prejav vôle oprávnenej osoby odstúpiť od zmluvy je doručený druhej strane; po tejto dobe nemožno účinky odstúpenia od zmluvy odvolať alebo meniť bez súhlasu druhej strany.

     Oprávnená strana nemôže odstúpiť od zmluvy po tom, čo jej bola doručená správa, že už bola splnená povinnosť, ktorej porušenie bolo dôvodom na odstúpenie od zmluvy.“

-        Ak z obsahu zmluvy vyplýva, že veriteľ nemá záujem na splnení záväzku po dobe určenej pre jeho plnenie (napr. nesplnenie záväzku dodať občerstvenie na recepciu v určený deň), nastanú účinky odstúpenia od zmluvy začiatkom omeškania dlžníka, ak veriteľ neoznámi pred touto dobou, že trvá na plnení záväzku.

-        Odstúpením od zmluvy zanikajú všetky práva a povinnosti strán zo zmluvy (okrem nároku na náhradu škody vzniknutej porušením zmluvy, riešenia sporov medzi zmluvnými stranami, atď.).

-        Strana, ktorej pre odstúpením od zmluvy poskytla plnenie druhá strana, toto plnenie vráti; pri peňažnom záväzku spolu s úrokmi vo výške dojednanej v zmluve pre tento prípad. Ak vracia plnenie strana, ktorá odstúpila od zmluvy, má nárok na náhradu nákladov s tým spojených.

 

- Ak strany zahrnú do zmluvy dojednanie, že jedna zo strán alebo ktorákoľvek zo strán je oprávnená zmluvu zrušiť zaplatením určitej sumy ako odstupného, zrušuje sa zmluva od doby svojho uzavretia, keď 1.) oprávnená osoba oznámi druhej strane, že svoje právo využíva a 

       2.) určené odstupné zaplatí.

 

     K zániku záväzku prichádza až zaplatením odstupného, teda momentom, kedy sa peniaze dostanú do dispozície druhej strany. Podmienkou však je, aby pred využitím práva na odstupné nebolo z danej zmluvy plnené. Keďže ide o dispozitívne ustanovenie, strany môžu túto podmienku vylúčiť a pripustiť právo na odstupné aj po tom, ako sa zo zmluvy plnilo. V takom prípade sú povinné prijaté plnenie vrátiť, inak by išlo o bezdôvodné obohatenie.

     Na rozdiel od odstúpenia od zmluvy sa zaplatením odstupného zmluva zrušuje od počiatku. Práva a povinnosti zo zmluvy takisto zanikajú, okrem nároku na náhradu škody ....

 

-        odstúpenie od zmluvy a odstupné sú jednou z foriem zániku ešte nesplneného záväzku 

     (patrí sem aj dodatočná nemožnosť plnenia a zmarenie účelu zmluvy).

52. Právna úprava zodpovednosti za škodu v obchodných záväzkových vzťahoch. 
   „Kto poruší svoju povinnosť zo záväzkového vzťahu, je povinná nahradiť škodu tým spôsobenú druhej strane, ibaže preukáže, že porušenie povinností bolo spôsobené okolnosťami vylučujúcimi zodpovednosť.“

 

-        za škodu zodpovedá ten, kto poruší povinnosť z obchodného záväzku;

-        záväzková zodpovednosť za škodu je rozšírená aj na porušenie inej právnej povinnosti, ako povinnosti zo záväzku (napr. pôjde o porušenie povinností uvedených v ustanoveniach o obchodnom mene, o obchodnom tajomstve, o nekalej súťaži, o obchodných spoločnostiach,...)

-        jednotlivé zmluvné typy odlišne upravujú predpoklady zodpovednosti za škodu ako aj liberačné dôvody alebo aj spôsob a rozsah náhrady škody;

-        v Obč.Z. sú upravené osobitné prípady zodpovednosti, ktoré sa aplikujú aj na zodpovednosť podnikateľov (napr. zodpovednosť za škodu spôsobenú prevádzkou dopravných prostriedkov, zodpovednosť za škodu spôsobenú zvlášť nebezpečnou prevádzkou, zodpovednosť za škodu spôsobenú na vnesených alebo vložených veciach);

 

-        zodpovednosť za škodu je objektívnou zodpovednosťou, kde pre vznik zodpovednosti sa vyžaduje zavinenie. Predpoklady pre vznik zodpovednosti sú: 

a)      porušenie povinností zo záväzku (alebo inej právnej povinnosti stanovenej v OZ),

b)     vznik škody (skutočná škoda alebo ušlý zisk),

c)      príčinná súvislosť medzi vznikom škody a porušením povinnosti (kauzálny nexus).

-        aj pokiaľ sú dané všetky predpoklady zodpovednosti, povinný za škodu nezodpovedá ak škoda bola spôsobená okolnosťami vylučujúcimi zodpovednosť.

-        za okolnosť vylučujúcu zodpovednosť sa považuje prekážka: 

a)      ktorá bráni splneniu povinnosti,

b)     ktorá nastala nezávisle od vôle povinnej strany,

c)      o ktorej nemožno rozumne predpokladať, že by povinná strana túto prekážku alebo jej následky odvrátila alebo prekonala,

d)     o ktorej nemožno rozumne predpokladať, že by v čase vzniku záväzku túto prekážku povinná strana predvídala..

-        Zodpovednosť nevylučuje prekážka, ktorá vznikla v čase, keď povinná strana bola v omeškaní s plnením svojej povinnosti, alebo vznikla z jej hospodárskych pomerov.

-        Ak sú dané okolnosti vylučujúce zodpovednosť, povinný nezodpovedá iba za tú škodu, ktorá vznikla po dobu, po ktorú trvala táto prekážka.

-        Ak porušenie povinnosti zo záväzkového vzťahu spôsobila tretia osoba, ktorej povinná strana zverila plnenie svojej povinnosti, povinná strana (teda prvý zhotoviteľ) nezodpovedá za škodu iba vtedy, ak:

a)      okolnosti vylučujúce zodpovednosť sú u povinného a zároveň

b)     sú aj u osoby, ktorej sa zverilo plnenie.

 

-        OZ nepriznáva právo na náhradu škody, ak nesplnenie povinnosti osobou povinnou bolo spôsobené: a) konaním poškodenej strany alebo

                       b) nedostatkom súčinnosti, na ktorú bola poškodená strana povinná.

 

   „Strana, ktorá porušuje svoju povinnosť alebo ktorá s prihliadnutím na všetky okolnosti má vedieť, že poruší svoju povinnosť zo záväzkového vzťahu, je povinná oznámiť druhej strane povahu prekážky, ktorá jej bráni alebo bude brániť v plnení povinnosti, a o jej dôsledkoch. Správa sa musí podať bez zbytočného odkladu po tom, čo sa povinná strana o prekážke dozvedela alebo pri náležitej starostlivosti mohla dozvedieť.

     Ak povinná strana túto povinnosť nesplní alebo oprávnenej strane nie je správa včas doručená, má poškodená strana nárok na náhradu škody, ktorá jej tým vznikla.“

 

-        škoda sa nahrádza v peniazoch (relutárna náhrada);

-        škodu je možné nahradiť aj uvedením do predošlého stavu (restitutio in integrum), ale iba ak:

a)     poškodený o to požiada,

b)    uvedenie do predošlého stavu je možné,

c)     uvedenie do predošlého stavu je obvyklé.

     všetky tri podmienky musia byť splnené kumulatívne.

 

-        ak OZ neustanovuje inak nahrádza sa skutočná škoda /majetková ujma vyjadriteľná vy peniazoch/ a ušlý zisk;

-        nenahrádza sa škoda, ktorá prevyšuje škodu, ktorú je povinná strana v čase vzniku záväzkového vzťahu ako možný dôsledok porušenia svojej povinnosti predvídala alebo ktorú bolo možné predvídať s prihliadnutím na skutočnosti, ktoré v uvedenom čase povinná strana poznala alebo mala poznať pri obvyklej starostlivosti. => ustanovenie je dispozitívne, a preto zmluvné strany sa môžu dohodnúť aj na náhrade nepredvídateľnej škody.

 

-        zákon rozširuje skutočnú škodu tak, že do nej zahrňuje aj náklady, ktoré poškodená strana musela vynaložiť v dôsledku porušenia povinnosti druhej strany. Medzi vynaloženými nákladmi a porušením povinnosti musí byť príčinná súvislosť. => dispozitívne ustanovenie.

 

-        namiesto skutočne ušlého zisku môže poškodená strana požadovať náhradu zisku dosahovaného spravidla v poctivom obchodnom styku za podmienok obdobným podmienkam porušenej zmluvy v okruhu podnikania, v ktorom podniká.

 

-        Poškodená strana nemá nárok na náhradu tej časti škody, ktorá bola spôsobená nesplnením jej povinnosti ustanovenej právnymi predpismi vydanými za účelom predchádzania vzniku škody.

 

-        Ak je na náhradu škody zaviazaných niekoľko osôb, sú tieto osoby povinné nahradiť škodu spoločne a nerozdielne a medzi sebou sa vyporiadajú podľa rozsahu svojej zodpovednosti.

 

-        Osoba, ktorej hrozí škoda, je povinná s prihliadnutím na okolnosti prípadu urobiť opatrenia na odvrátenie škody alebo na jej zmiernenie. Povinná osoba nie je povinná nahradiť škodu, ktorá vznikla tým, že poškodený túto povinnosť nesplnil.

 

-        Ak poškodená strana odstúpila pri porušení zmluvnej povinnosti druhej strany od zmluvy, nemá nárok na náhradu škody, ktorá vznikla tým, že nevyužila včas možnosť uzavrieť náhradnú zmluvu na účel, na ktorý mala slúžiť zmluva, od ktorej poškodená strana odstúpila.

   „Nároku na náhradu škody sa nemožno vzdať pred porušením povinnosti, z ktorého môže škoda vzniknúť. „

 

   „Náhradu škody nemôže súd znížiť.“


 

     kogentné ustanovenia;

 

53. Zodpovednosť za vady ako súčasť splnenia záväzku.
   „Záväzok zaniká, ak sa veriteľovi plní včas a riadne.“

   „Ak dlžník poskytne vadné plnenie a veriteľ nemá právo odstúpiť od zmluvy alebo toto právo nevyužije, mení sa obsah záväzku spôsobom, ktorý zodpovedá nárokom veriteľa vzniknutých z vadného plnenia, a záväzok zaniká ich uspokojením.“

 

-        Poskytnutie vadného plnenia je prekážkou splnenia záväzku a môže zakladať veriteľovi právo na odstúpenie od zmluvy. Pokiaľ však k odstúpeniu nedošlo, pôvodný záväzok dlžníka poskytnúť plnenie mení zo zákona svoj obsah. Pôvodná povinnosť je nahradená novou povinnosťou – uspokojiť nároky veriteľa, ktoré vznikli z vadného plnenia.

-        Konkrétne nároky z vád sú vymedzené pri jednotlivých zmluvných typoch.

        napr.- ak je dodaním tovaru s vadami porušená zmluva podstatným spôsobom, môže kupujúci:

a)      požadovať odstránenie vád dodaním náhradného tovaru za vadný tovar, dodanie chýbajúceho tovaru a požadovať odstránenie právnych vád,

b)     požadovať odstránenie vád opravou tovaru, ak sú vady opraviteľné, 

c)      požadovať primeranú zľavu z kúpnej ceny alebo

d)     odstúpiť od zmluvy.

                - ak je dodaním tovaru s vadami zmluva porušená nepodstatným spôsobom, môže kupujúci

                   požadovať:  a) buď dodanie chýbajúceho tovaru a odstránenie ostatných vád tovaru,

                                     b) alebo zľavu z kúpnej ceny.

                - pri vadách diela objednávateľ nie je oprávnený požadovať vykonanie náhradného diela, 

                  ak predmet diela vzhľadom na jeho povahu nemožno vrátiť alebo odovzdať zhotoviteľovi.

-        záväzok veriteľa zanikne až uspokojením nárokov veriteľa z vadného plnenia.

-        uspokojenie nárokov veriteľa však nezbavuje povinnosti dlžníka nahradiť škodu vzniknutú vadným plnením, alebo zmluvnú pokutu, ak bola dojednaná.

-        navyše vadné plnenie spravidla znamená, že dlžník nestihne uspokojiť veriteľa v dohodnutom čase, takže sa zároveň dostáva do omeškania a to môže vyvolať ďalšie právne následky (napr. prechod nebezpečenstva škody na veci).

54. Zmluvné typy v Obchodnom zákonníku.
 

   OZ rozlišuje: a) zmluvy upravené v OZ ako zmluvné typy,

                      b) zmluvy nepomenované (inominátne).

 

Ad a):

-        aby sa dalo hovoriť o niektorom zmluvnom type upravenom OZ, zmluvy musí obsiahnuť pojmové znaky daného zmluvného typu vymedzené v základných ustanoveniach pre jednotlivý zmluvný typ. Tieto pojmové znaky sa označujú ako podstatné časti zmluvy. Sú základným kvalifikačným kritériom pre posúdenie, či konkrétnu zmluvu možno považovať za zmluvný typ upravený OZ, alebo nie (napr. podstatné časti obchodnej zmluvy sú určenie tovaru, prejav vôle previesť vlastníctvo a určenie kúpnej ceny). Pokiaľ obsah zmluvy dohodnutý stranami obsiahne podstatné časti niektorého zmluvného typu upraveného OZ, zmluva je uzavretá a na takúto zmluvu sa použijú ustanovenia OZ upravujúce tento zmluvný typ. Ak zmluva tieto podstatné, napríklad kúpnej zmluvy upravenej v OZ, neobsiahne, obchodná kúpna zmluva nebude uzavretá.

-        uzavretá zmluva, aj keď neobsahuje podstatné časti tohoktorého zmluvného typu, môže byť platne uzavretá, lebo môže ísť o zmluvu upravenú Obč.Z., alebo zmluvu nepomenovanú. To znamená, že dohoda o podstatných častiach zmluvy nie je nevyhnutná na platnosť zmluvy, vyžaduje sa však ako kvalifikačné kritérium zmluvného typu. Z toho vyplýva, že zákonodarca tým, že upravil jednotlivé typy zmluvy, nemienil obmedziť zmluvnú voľnosť v obchodných vzťahoch, ale sledoval tým cieľ vymedziť jednotlivé zmluvné typy.

 

Ad b):

-        právna úprava obchodných záväzkových vzťahov poskytuje ich účastníkom širokú zmluvnú voľnosť. Hospodársky život reálne nemôže byť viazaný možnosťou použiť len zmluvné typy upravené v OZ, Obč.Z. alebo v inom zákone (napr. v zákone o CP). Preto zákon v rámci uplatnenia princípu bezformálnosti zmlúv umožňuje uzavierať aj zmluvy nepomenované, t.j. zmluvy ktoré nezodpovedajú jednotlivým typom zmlúv upravených zákonom. Úpravu nepomenovaných zmlúv obsahuje Občiansky zákonník.

OZ hovorí: „Účastníci môžu uzavrieť aj takú zmluvu, ktorá nie je upravená ako typ zmluvy. Ak však účastníci dostatočne neurčia predmet svojich záväzkov, zmluva nie je uzavretá.“

     dostatočné určenie predmetu záväzku je akési minimum viažuce sa na vznik záväzku, ktoré vyplýva zo všeobecných požiadaviek na určitosť právnych úkonov.

     V praxi sa často vyskytujú zmluvy, ktoré nie sú upravené ako typy zmlúv, ale prax ich často využíva. Takými sú napr. dílerská zmluva, zmluva o zabezpečení reklamnej kampane a pod.

 

 

-        z uvedeného vyplýva, že označenie zmluvy, resp. jej názov nie je rozhodujúci, ale vždy rozhoduje obsah samej zmluvy. Niekedy sa pod iným názvom skrýva konkrétny zákonom upravený zmluvný typ, čo vyplýva z toho, že zmluva obsahuje podstatné časti zmluvy tohto typu. Ak však uzavretá zmluva neobsahuje podstatné časti žiadneho zmluvného typu, pôjde o zmluvu inominátnu za predpokladu, že bude dostatočne určený predmet záväzku.

 

-        ustanovenie OZ vo vzťahu k jednotlivým typom zmlúv, ako aj vo vzťahu k inominátnym zmluvám umožňuje uzavrieť zmluvu aj vtedy, ak ešte nedošlo k dohode medzi zmluvnými stranami buď o podstatnej časti zmluvy alebo o nepodstatnej časti zmluvy. Podmienkou je, aby chýbajúca časť zmluvy bola nahradená dohodou strán o spôsobe umožňujúcom dodatočné určenie obsahu záväzku. Zákon však vyžaduje, aby toto dodatočné určenie nebolo závislé od vôle len jednej zmluvnej strany. Doplnenie časti zmluvy musí byť obsahom konsenzu oboch zmluvných strán. Odchýlku od tohto všeobecného pravidla a prípustnosť jednostranného doplnenia zmluvy upravuje OZ len pri kúpnej zmluve.

 

-        Dodatočné doplnenie obsahu zmluvy sa môže uskutočniť viacerými spôsobmi:

             - dohodou strán,

             - súdom,

             - treťou osobou.

         V prípade, ak obsah zmluvy bude doplnený súdom alebo treťou osobou zákon vyžaduje písomnú formu. Písomnú formu zákon vyžaduje aj v tom prípade, keď pre zmluvu nie je ustanovená písomná forma. V prípade, ak sa strany dohodnú, že chýbajúci obsah zmluvy určí súd, bude vhodné dohodnúť, ktorá zo strán podá návrh na súd a v akej lehote.

 

 

 

 

 

 

 

 

55. Zmluva o uzavretí budúcej zmluvy.
 

   „Zmluvou u uzavretí budúcej zmluvy sa zaväzuje jedna alebo obe zmluvné strany uzavrieť v určenej dobe budúcu zmluvu s predmetom plnenia, ktorý je určený aspoň všeobecným spôsobom.“

   „Zmluva vyžaduje písomnú formu.“

 

     kogentný charakter;

 

-        zmluva o budúcej zmluve patrí medzi klasické zmluvné formy súkromného práva. Princíp zmluvnej slobody je jedným z nosných princípov súkromného práva;

-        pre prax je rozhodujúca otázka rozlíšenia prípadov, kedy sa použije právne úprava zmluvy o uzavretí budúcej zmluvy obsiahnutá v Obč.Z., a kedy právne úprava OZ, a to nielen preto, lebo v oboch prípadoch právnych úprav vznikajú do značnej rozdielne dôsledky pri porušení povinnosti uzavrieť zmluvu (napr. náhrada škody, zmluvná pokuta). Niet pochýb o tom, že ak je predmetom povinnosti uzavrieť zmluvu relatívny alebo absolútny obchodný záväzkový vzťah, zmluva o uzavretí budúcej zmluvy sa bude spravovať právnou úpravou OZ. Obč.Z. obsahuje iba rámcovú úpravu zmluvy o budúcej zmluve. Obč.Z. vlastne ani nehovorí o inštitúte zmluvy o budúcej zmluve. Zákon preferuje termín „záväzok“. Podľa tejto úpravy účastníci sa môžu písomne zaviazať, že do dohodnutej doby uzavrú zmluvu, pričom sa musia dohodnúť o jej podstatných náležitostiach. Zákon počíta aj s vymožiteľnosťou takéhoto záväzku cestou súdneho konania. Podľa Obč.Z dohodnutý záväzok zaniká, pokiaľ okolnosti, z ktorých účastníci pri vzniku záväzku vychádzali sa do tej miery zmenili, že nemožno spravodlivo požadovať, aby sa zmluva uzavrela.

-        obchodnoprávna úprava inštitútu zmluvy o budúcej zmluve je podrobnejšia;

1.)  záväzok sa v tejto právnej úprave označuje ako zmluva,

2.)  táto zmluva nie je konštruovaná ako typ zmluvy (pretože zmluvné typy sú kategorizované podľa vymedzeného okruhu obchodovania – napr. zmluvné typy v oblasti prepravy, typy bankových zmlúv a.i.),

3.)  zmluva o budúcej zmluve sa upína na budúcu zmluvu o plnení, t.j. predovšetkým na konkrétny typ zmluvy.

 

-        za podstatné časti zmluvy o budúcej zmluvy treba považovať:

          - záväzok uzavrieť budúcu zmluvu (kontraktačná povinnosť – jednostranná alebo obojstranná),

          - určenie doby, kedy bude budúca zmluva uzavretá,

          - určenie predmetu plnenia budúcej zmluvy.

 

   „Zaviazaná strana je povinná uzavrieť zmluvu bez zbytočného odkladu po tom, č ju na to vyzvala oprávnená strana v súlade so zmluvou o uzavretí budúcej zmluvy.

     Ak zaviazaná strana nesplní záväzok uzavrieť zmluvu, môže oprávnená osoba požadovať, aby obsah zmluvy určil súd alebo osoba určená v zmluve, alebo môže požadovať náhradu škody spôsobenej porušením záväzku uzavrieť zmluvu. Nárok na náhradu škody popri určení obsahu zmluvy môže oprávnená osoba požadovať iba v prípade, keď zaviazaná strana neoprávnene odmietla rokovať o uzavretí zmluvy.“         => toto ustanovenie sa použije aj na situáciu, keď sa na základe písomnej dohody strán má uzavretá zmluva ešte doplniť o úpravu určitých otázok a ak podľa takej dohody chýbajúci obsah zmluvy má určiť súd alebo iná osoba určená stranami, a to v prípade, keby nedošlo k dohode strán o chýbajúcom obsahu zmluvy. Záväzok na doplnenie chýbajúceho obsahu zmluvy na seba prevezme jedna alebo obe strany. V prípade pochybností sa predpokladá, že taký záväzok na seba prevzali obe strany.

 

   „Obsah zmluvy sa určí podľa účelu sledovaného uzavretím budúcej zmluvy, pričom sa prihliadne na okolnosti, za ktorých sa dojednala zmluva o uzavretí budúcej zmluvy, ako aj na zásadu poctivého obchodného styku.“

-        Právo na určenie obsahu budúcej zmluvy súdom alebo osobou určenou v zmluve a nárok na náhradu škody sa premlčujú uplynutím jedného roka odo dňa, keď oprávnená strana vyzvala zaviazanú stranu na uzavretie zmluvy, ak zmluva o uzavretí budúcej zmluvy neurčuje inú lehotu (zmluvnú lehotu). Táto však nesmie byť dlhšia, než je premlčacia doba určená podľa všeobecných zásad.

 

- K otázke zániku zmluvy:

1.)    „Záväzok uzavrieť budúcu zmluvu zaniká, ak oprávnená strana nevyzve zaviazanú stranu splniť tento záväzok v čase určenom v zmluve o uzavretí budúcej zmluvy.“

2.)    „Záväzok doplniť chýbajúci obsah zmluvy zaniká, ak oprávnená strana nevyzve zaviazanú stranu splniť tento záväzok v čase určenom v dohode o doplnení obsahu zmluvy, inak do jedného roka od uzavretia tejto dohody.“

3.)    „Záväzok uzavrieť budúcu zmluvu alebo doplniť chýbajúci obsah zmluvy tiež zaniká, ak okolnosti strany zrejme vychádzali pri vzniku tohto záväzku, sa do tej miery zmenili, že nemožno od zaviazanej strany rozumne požadovať, aby zmluvu uzavrela. K zániku však dochádza len keď zaviazaná strana túto zmenu okolností oznámila bez zbytočného odkladu oprávnenej strane.“

56. Zmluvná pokuta a uznanie záväzku.
 

-        ustanovenia OZ o zmluvnej pokute sú koncipované ako „niektoré ustanovenia o zmluvnej pokute“. Treba ich teda chápať ako osobitné ustanovenia v spojitosti so širšie konštruovaným režimom zmluvnej pokuty v Obč.Z.. Ustanovenia OZ o zmluvnej pokute majú dispozitívnu povahu.

-        V prípade dohody o zmluvnej pokute ide o akcesorický záväzok. Existencia a dôsledky takej dohody sa viažu na hlavý záväzok (napr. kúpnu zmluvu). Inštitút zmluvnej pokuty plní v určitom zmysle slova funkciu paušalizovanej náhrady škody pri porušení zmluvnej povinnosti.

-        Povinnosť zaplatiť zmluvnú pokutu, ktorú strany v zmluve dohodli, vzniká až púhym porušením zmluvnej povinnosti. Nie je pritom rozhodujúce, či oprávnenému účastníkovi porušením povinnosti vznikla aj škoda.

-        Pokiaľ ide o nárok na plnú náhradu škody, spôsobenej porušením povinnosti, na ktorú sa vzťahuje zmluvná pokuta, oprávnená osoba ho môže úspešne požadovať vedľa zmluvnej pokuty, príp. môže požadovať nárok na náhradu škody presahujúcej výšku zmluvnej pokuty iba za predpokladu, že to medzi účastníkmi bolo dohodnuté.

-        Zaplatením zmluvnej pokuty nezaniká medzi stranami pôvodný záväzok, zabezpečovaný zmluvnou pokutou. Povinná strana svoj pôvodný záväzok musí splniť aj po tom, čo prípadne zaplatila zmluvnú pokutu.

-        Úprava zmluvnej pokuty v OZ vychádza z princípu objektívnej zodpovednosti, t.j. prakticky bez možnosti dovolania sa tzv. okolností vylučujúcich zodpovednosť.                                                          

     „Okolnosti vylučujúce zodpovednosť nemajú vplyv na povinnosť zaplatiť zmluvnú pokutu.“

     Takú zodpovednosť je možné kvalifikovať ako absolútnu objektívnu zodpovednosť. Pre oblasť

  obchodných vzťahov je vylúčená aj úprava podľa Obč.Z., podľa ktorej povinnosť zaplatiť

  zmluvnú pokutu sa spája so zavinením dlžníka, pokiaľ z dohody nevyplýva niečo iné.

-        OZ upravuje aj tzv. moderačné oprávnenie. Také právo prislúcha súdu. Jeho podstata spočíva v tom, že súd môže znížiť (nie však odpustiť) neprimerane vysokú zmluvnú pokutu so zreteľom na hodnotu a význam zabezpečovanej povinnosti. Hranicou takéhoto zníženie ja výšky škody, ktorá vznikla do doby súdneho rozhodnutia porušením zmluvnej povinnosti, na ktorú sa vzťahuje zmluvná pokuta.

-        OZ ráta aj s prípadmi, keď škoda vznikla neskôr, než došlo k zníženiu neprimerane vysokej zmluvnej pokuty (t.j. pod obe vydania súdneho rozhodnutia). Ak taká situácia vznikne, má poškodený oprávnenie požadovať náhradu škody do výšky zmluvnej pokuty.

-        OZ upravuje aj situáciu, keď zanikla zmluvná povinnosť v dôsledku odstúpenia od zmluvy. Taká skutočnosť nemá nijaký vplyv na povinnosť zaplatiť zmluvnú pokutu.

 

 

-        uznanie záväzku je jedným z ďalších právnych inštitútov a prostriedkom zabezpečenia záväzku. Podstatnou náležitosťou uznania záväzku je kvalifikovaný uznávací prejav (písomný), týkajúci sa určitého záväzku. V uznávacom prejave treba taký záväzok konkretizovať.

-        Pri porovnaní s úpravou v Obč.Z. možno zistiť, že táto úprava zakotvuje inštitút „uznania dlhu“, pričom vymedzenie predmetu uznania je o niečo podrobnejšie, než je to v prípade „uznania záväzku“. Podľa úpravy v Obč.Z. predmet uznania, t.j. dlh je určený čo do dôvodu a výšky. V ustanovení OZ sa hovorí o záväzku, ktorý je predmetom uznania iba z aspektu jeho „určitosti“. Pritom tento pojem treba chápať tak, že napokon nevyhnutnými zložkami jeho charakteristiky sú jednak dôvod a jednak výška záväzku (dlhu).

-        Prejav uznania záväzku treba kvalifikovať ako jednostranný právny úkon dlžníka, adresovaný veriteľovi. Týmto aktom dlžník uzná svoj určitý záväzok, čím právne deklaruje jeho platnosť v okamihu uznania. Právnym dôsledkom uznávacieho aktu je nástup právnej domnienky (vyvrátiteľnej), že totiž záväzok v dobe uznania existoval. Takýto dôsledok vzniká aj v prípade, keď právo, zodpovedajúce uznanému záväzku, bolo v čase uznania už premlčané.

-        Prevláda názor, že uznanie záväzku nespôsobuje zánik pôvodného záväzku a jeho prípadné nahradenie novým záväzkom z dôvodu uznania.

-        So zreteľom na to, že právna domnienka existencie záväzku v čase jeho uznania je vyvrátiteľná, dlžník môže dodatočne namietať, že záväzok v okamihu uznania už netrval (preukáže napríklad, že bol splnený).

-        OZ ustanovuje, že zákonné dôsledky uznania nepremlčaného záväzku nastávajú aj v prípade, keď došlo k plateniu úrokov, a to ohľadne sumy, z ktorej sa úroky platia- Aj v prípade, keď dlžník plnil čiastočne svoj záväzok, nastupujú účinky uznania zvyšku dlhu, pokiaľ možno usudzovať na to, že plnením dlžník uznáva aj zvyšok záväzku.

-        Uznanie záväzku dlžníkom vyvoláva účinky nielen voči veriteľovi, ale aj voči ručiteľovi.

 

 

 

 

 

 

 

 

57. Ručenie.
 

-        inštitút ručenia má povahu tzv. akcesorického právneho vzťahu. Taký vzťah je závislý na existencii záväzku dlžníka na určité plnenie veriteľovi. Zabezpečovacia funkcia ručenia spočíva v tom, že jednak deklaruje existenciu a reálnu podobu zabezpečovaného záväzku a jednaj vytvára alternatívny zdroj, z ktorého potencionálne môžu byť uspokojené nároky veriteľa (hoci len v suplovanej forme).

   „Kto veriteľovi písomne vyhlási, že ho uspokojí, ak dlžník voči nemu nesplnil určitý záväzok, stáva sa dlžníkovým ručiteľom.“

 

-        podstatnými náležitosťami právne relevantného vyhlásenia sú:

a)      záväzok ručiteľa uspokojiť veriteľa, ak dlžník voči nemu nesplní svoj záväzok,

b)     adresné určenie dlžníka a identifikácia zabezpečovaného záväzku čo do obsahu a rozsahu, t.j. so zreteľom na jeho nositeľa a právny titul záväzku
   „Ručením možno zabezpečiť len platný záväzok dlžníka alebo jeho časť. Vzniku ručenia však nebráni, ak záväzok dlžníka je neplatný len pre nedostatok spôsobilosti dlžníka brať na seba záväzky, o ktorom ručiteľ v čase svojho vyhlásenia o ručení vedel.

     Ručením možno zabezpečiť aj záväzok, ktorý vznikne v budúcnosti alebo ktorého vznik závisí od splnenia podmienky.“

-        veriteľ je povinný bez zbytočného odkladu oznámiť ručiteľovi na požiadania výšku svojej zabezpečenej pohľadávky;

-        veriteľ je oprávnený domáhať sa splnenia záväzku od ručiteľa len v prípade, že:

1.)    dlžník nesplnil svoj splatný záväzok,

2.)    dlžník so splnením záväzku mešká, t.j. v splatný záväzok nesplnil ani v primeranej dobe po tom, čo ho na to veriteľ písomne vyzval.

3.)    veriteľ sa splnenia záväzku od ručiteľa riadne domáha (po tom, čo boli splnené predchádzajúce podmienky); predpokladom toho bude najmä písomná výzva.

-        pre vznik povinnosti ručiteľa splniť záväzok namiesto dlžníka sa nevyžaduje predchádzajúce súdne vymáhanie voči dlžníkovi;

-        v situácii, keď už ručiteľ vstúpil do priamej záujmovej sféry veriteľa tým, že sa tento domáha splnenia záväzku, prechádzajú na ručiteľa niektoré oprávnenia dlžníka. Takým je napr. oprávnenie uplatniť voči veriteľovi všetky námietky, vrátane požiadavky na započítanie pohľadávky dlžníka, prípadne aj svoje pohľadávky voči veriteľovi.

-        ak ručiteľ uplatní voči veriteľovi neúspešné námietky, ktoré mu oznámil dlžník, je dlžník povinný nahradiť ručiteľovi náklady, ktoré mu tým vznikli.

 

  „Ak sa za ten istá záväzok zaručí viac ručiteľov, ručí každý z nich za celý záväzok. Ručiteľ má voči ostatným ručiteľom rovnaké práva ako spoludlžník.

   Ak je ručením zabezpečená iba časť záväzku, neznižuje sa  rozsah ručenia čiastočným plnením záväzku, ak záväzok zostáva nesplnený vo výške, v akej je zabezpečený ručením.“

 

-        pri zmene v osobe veriteľa, ktorá nastane postúpením pohľadávky na postupníka, nedochádza k zmene v postavení ručiteľa. Na postupníka prechádzajú práva z ručenia v čase, keď postúpenie oznámil ručiteľovi postupca alebo preukázal postupník;

 

   „Ručiteľ, ktorý splní záväzok, za ktorý ručí, nadobúda voči dlžníkovi práva veriteľa a je oprávnený požadovať všetky doklady a pomôcky, ktoré má veriteľ a ktoré sú potrebné na uplatnenie nároku voči dlžníkovi.“

 

   „Ak ručiteľ uspokojí veriteľa bez vedomia dlžníka, môže dlžník uplatniť voči ručiteľovi všetky námietky, ktoré bol oprávnený uplatniť voči veriteľovi, keby od neho veriteľ splnenie vymáhal. Dlžník však nemôže voči ručiteľovi uplatniť námietky, na ktoré dlžník ručiteľa neupozornil bez zbytočného odkladu po doručení správy, že veriteľ uplatnil nároky z ručenia.“ 

-        otázku premlčania práva OZ rieši celkom špecifickým spôsobom. Riešenie spočíva v tom, že zákon nepriamo vyslovuje zákaz (nemožnosť) premlčania práv veriteľa voči ručiteľovi pred momentom premlčania práva voči dlžníkovi. Najprv teda môže dôjsť k premlčaniu práv veriteľa voči dlžníkovi a až potom k premlčaniu práv veriteľa voči ručiteľovi.

-        Trvanie právneho vzťahu ručenia je časovo závislé od existencie zabezpečovaného záväzku, t.j. ručenie trvá, pokiaľ trvá zabezpečovaný záväzok. 

     „Ručenie zaniká zánikom záväzku, ktorý ručenie zabezpečuje.“

     Výnimku z tejto zásady predstavujú dve situácie: 

1)    nemožnosť (dodatočná) plnenia dlžníka, a to aj napriek tomu, že v dôsledku nej došlo k zániku záväzku dlžníka pokiaľ je záväzok splniteľný ručiteľom,

2)    zánik PO, ktorá je dlžníkom.

 

-        OZ ustanovuje, že zásady (zmluvného) ručenia sa vzťahujú primerane aj pre ručenie, ktoré vzniklo zo zákona. Je to napríklad ručenie tichého spoločníka za záväzky podnikateľa.
59. Splnenie záväzku.
 

-        OZ rozlišuje medzi: 1.) zánikom záväzku splnením,

                                   2.) zánikom nesplneného záväzku a

   3.) zánikom záväzku v dôsledku započítania.

 

-        z hľadiska účelu zmluvy je najvhodnejším spôsobom zániku záväzku jeho splnenie;

-        OZ považuje záväzok za splnený v momente, kedy povinná strana poskytne plnenie bez vád, v dohodnutom čase a na dohodnutom mieste;

       „Záväzok zanikne, ak sa veriteľovi plní včas a riadne.“

-        ak miesto a čas nie sú v zmluve výslovne dohodnuté, dlžník je povinný v zmysle dispozitívnych ustanovení OZ plniť v mieste, kde mal v čase uzavretia zmluvy sídlo alebo miesto podnikania, prípadne bydlisko (ak však záväzok vznikol v súvislosti s prevádzkou podniku alebo prevádzkárne dlžníka, je dlžník povinný splniť záväzok v mieste tohto závodu alebo tejto prevádzkárne) a to bez zbytočného odkladu po tom, čo ho veriteľ o pnenie požiada;

-        dlžník, ktorý nesplní svoj záväzok včas, sa dostáva do omeškania. Omeškanie dlžníka môže v zákonom stanovených prípadoch zakladať veriteľovi právo na odstúpenie od zmluvy, ktoré však veriteľ nemusí využiť. Ak veriteľ od zmluvy neodstúpi, dlžník má možnosť splniť záväzok aj oneskoreným plnením. Oneskorené plnenie tak spôsobuje zánik záväzku, ale nezbavuje dlžníka zodpovednosti za omeškanie;

-        ak strany majú vzájomné záväzky, môže sa splnenia záväzku druhou stranou domáhať len tá strana, ktorá svoj záväzok už splnila alebo bola pripravená a schopná ho splniť súčasne s druhou stranou (napríklad zaplatenia kúpnej ceny sa bude predávajúci môcť domáhať, až keď sám dodal tovar), ibaže zo zmluvy, zo zákona alebo z povahy niektorého záväzku vyplýva niečo iné;

-        poradie, v akom majú strany plniť svoje záväzky, spravidla vyplýva zo zmluvy, zo zákona, prípadne môže vyplývať z povahy záväzku. Toto poradie sú strany povinné rešpektovať. V obchodných vzťahoch však môže nastať situácia, kedy je zrejmé, že jedna zo strán svoj záväzok nebude schopná alebo ochotná splniť. Ak by v takejto situácii druhá strana v zmysle zmluvy svoj záväzok ako prvá splnila, dostáva sa do rizika, že jej nebude poskytnuté protiplnenie. OZ preto umožňuje odoprieť poskytnutie plnenia povinnou stranou bez toho, aby sa dostala do omeškania. Musia však byť splnené zákonné podmienky:

1.      je nepochybne zrejmé, že druhá strana svoj záväzok nesplní,

2.      skutočnosť, že záväzok zrejme nebude splnený, vyšla najavo až po uzavretí zmluvy,

3.      plnenie je možné odopierať len do doby, kým je poskytnuté zabezpečenie plnenia druhej strany.

     všetky tri podmienky musia byť splnené naraz. V prípade sporu ich preukazuje strana, ktorá odopiera plnenie.

Odopieranie plnenia nie je časovo ohraničené, je však zrejmé, že nemôže ísť o neobmedzenú dobu. Odopierajúca strana je povinná poskytnúť druhej strane primeranú lehotu a pokiaľ ani po jej uplynutí neprišlo k zabezpečeniu plnenia, má právo od zmluvy odstúpiť. Bez poskytnutia tejto lehoty môže strana od zmluvy odstúpiť, ak na majetok druhej strany je vyhlásený konkurz.

„Nie je žiadna zo strán oprávnená odoprieť plnenie alebo odstúpiť od zmluvy z dôvodu, že záväzok druhej strany z inej zmluvy sa nesplnil riadne alebo včas.“

-        ak záväzok možno splniť niekoľkými spôsobmi, má právo určiť spôsob plnenia dlžník, ak zo zmluvy nevyplýva, že toto právo prislúcha veriteľovi;

-        ak na základe svojho práva dlžník alebo veriteľ, ktorý je na to oprávnený, zvolí spôsob plnenia a oznámi ho druhej strane, nemôže bez súhlasu druhej strany tento spôsob zmeniť;

-        ak je predmetom plnenia záväzku vec určená podľa druhu, je dlžník povinný poskytnúť veriteľovi vec, ktorá sa hodí na účely, na ktoré sa vec toho istého druhu spravidla používa na základe obdobných zmlúv;

-        veriteľ je povinný prijať aj čiastočné plnenie záväzku, pokiaľ čiastočné plnenie neodporuje povahe záväzku alebo hospodárskemu účelu sledovanému veriteľom pri uzavretí zmluvy, ak tento účel je v zmluve vyjadrený a v čase uzavretia zmluvy dlžníkovi známy;

 

Poradie, v akom sa budú považovať záväzky (znejúce na rovnaké plnenie) dlžníka za splnené:

-        ak má veriteľovi splniť ten istý dlžník niekoľko záväzkov a poskytnuté plnenie nestačí na splnenie všetkých záväzkov, je splnený záväzok určení pri plnení dlžníkom. Ak dlžník neurčí, ktorý záväzok plní, je splnený záväzok najskôr splatný, a to najprv jeho príslušenstvo;

-        pri plnení peňažného záväzku sa započíta platenie najprv na úroky a potom na istinu, ak dlžník neurčí inak;

-        ak má dlžník voči veriteľovi niekoľko peňažných záväzkov a dlžník neurčí, ktorý záväzok plní, platenia sa týka najskôr záväzku, ktorého splnenie nie je zabezpečené alebo je najmenej zabezpečené, inak záväzku najskôr splatného;

-        platenie sa týka náhrady škody až vtedy, keď bol splnený peňažný záväzok, z ktorého porušenia vznikla povinnosť na náhradu škody pokiaľ dlžník neurčí účel platenia;

 

-        ak dlžník splní svoj záväzok pomocou inej osoby, zodpovedá tak, akoby záväzok plnil sám;

-        ak plnenie záväzku nie je viazané na osobné vlastnosti dlžníka, je veriteľ povinný prijať plnenie jeho záväzku ponúknuté treťou osobou, ak s tým dlžník súhlasí. Súhlas dlžníka nie je potrebný, ak tretia osoba za záväzok ručí alebo jeho splnenie iným spôsobom zabezpečuje a dlžník svoj záväzok porušil;

-        ak plnenie preberá priamo veriteľ, je dlžník oprávnený požadovať od neho potvrdenie o predmete s rozsahu plnenia (v prípade peňažného plnenia = príjmový pokladničný blok, pri nepeňažnom plnení = dodací list alebo osobné písomné vyhlásenie) a odoprieť ho, dokiaľ sa mu potvrdenie súčasne nevydá;

-        ak dlžník poskytne plnenie osobe, ktorá predloží potvrdenie veriteľa o prijatí plnenia, má plnenie účinky, ako keby dlžník plnil veriteľovi;

-        aj keď zo zmluvy vyplýva dlžníkovi povinnosť uhradiť svoj peňažný záväzok prostredníctvom otvorenia akreditívu, prípadne vystavením zmenky alebo šeku, splnením týchto povinností jeho záväzok ešte nezaniká. Záväzok sa považuje za splnený až vtedy, keď je veriteľ prostredníctvom týchto platobných nástrojov uspokojený;

 

Miesto plnenia:

-        peňažný záväzok plní dlžník na svoje nebezpečenstvo a náklady v sídle alebo mieste podnikania, prípadne bydlisku veriteľa, ak zmluva alebo OZ neustanovuje inak;

-        ak veriteľ zmení po uzavretí zmluvy sídlo alebo miesto podnikania, prípadne bydlisko, znáša zvýšené náklady a zvýšené nebezpečenstvo spojené s platením peňažného záväzku, ktoré tým dlžníkovi vzniknú;

-        peňažný záväzok možno tiež platiť v banke veriteľa v prospech jeho účtu, ak to nie je v rozpore s platobnými podmienkami dojednanými medzi stranami. Peňažný záväzok platený prostredníctvom banky je splnený pripísaním platenej sumy na účet veriteľa v jeho banke. Ak sa peňažný záväzok platí prostredníctvom pošty je splnený vyplatením sumy veriteľovi;

 

Čas plnenia:

-        dlžník je povinný záväzok splniť v čase určenom v zmluve;

-        ak čas plnenia nie je v zmluve určený, je veriteľ oprávnený požadovať plnenie záväzku ihneď po uzavretí zmluvy a dlžník je povinný záväzok splniť bez zbytočného odkladu po tom, čo ho veriteľ o plnenie požiadal;

-        ak podľa zmluvy je dlžník oprávnený, aby určil čas plnenia, a ak ho neurčí v primeranom čase, určí čas plnenia súd na návrh veriteľa s prihliadnutím na povahu a miesto plnenia, ako aj na dôvod, prečo sa určenie času plnenia prenechalo dlžníkovi;

-        subjekt, v prospech ktorého je určený čas plnenia (ktorá strana je oprávnená rozhodnúť, či pred uplynutím tohto času na stáva dlžníkovi povinnosť splniť záväzok, alebo nie), je spravidla daný zmluvou. V prípadoch, kedy ho zmluva nevymedzuje, je určený dispozitívnymi ustanoveniami jednotlivých zmluvných typov.

a)      ak je čas plnenia určený v prospech dlžníka, pred týmto časom nie je veriteľ oprávnený požadovať plnenie, ak dlžník je oprávnený plniť svoj záväzok;

b)     ak je čas plnenia určený v prospech veriteľa, je pred týmto časom veriteľ oprávnený požadovať plnenie, ak dlžník nie je oprávnený plniť svoj záväzok;

c)      ak je čas plnenia určený v prospech oboch strán,  nie je pred týmto časom veriteľ oprávnený požadovať plnenie a dlžník plniť svoj záväzok.

 

   „Ak dlžník splní peňažný záväzok pred určeným časom plnenia, nie je oprávnený bez súhlasu veriteľa odpočítať od dlžnej sumy úrok zodpovedajúci času, o ktorý plnil skôr.“ 

     úrok sa tu chápe ako cena peňazí, a nie ako úrok z omeškania;

     veriteľovi patrí úrok nielen za dobu, počas ktorej dlžníkovi reálne poskytol peniaze, ale aj za celú pôvodne dohodnutú dobu;

     splnenie povinnosti pred dobou splatnosti ta k dlžníka nezbavuje povinnosti zaplatiť pôvodne dohodnutý úrok.

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

60. Započítanie pohľadávok.
 

-        OZ upravuje „Niektoré ustanovenia o započítaní pohľadávok“, čiže táto úprava je úpravou osobitnou, všeobecnú úpravu započítania pohľadávok upravuje Obč.Z. Ustanovenia OZ sa budú aplikovať iba v tých prípadoch, ak všetky započítané pohľadávky vznikli z obchodných záväzkových vzťahov.

-        K jednostrannému započítaniu je možné pristúpiť, iba ak sú kumulatívne splnené zákonné podmienky: 

1.)    Ide o vzájomné pohľadávky veriteľa a dlžníka - takými sú pohľadávky, ktorá vznikli z právnych vzťahov uzavretých medzi týmito dvoma subjektami.

2.)    Započítané pohľadávky znajú na plnenie toho istého druhu - v obchodných vzťahoch ide prevažne o peňažné pohľadávky.

3.)    Pohľadávky sú spôsobilé na započítanie – nespôsobilé sú pohľadávky, ktoré za takú prehlasuje OZ alebo Obč.Z. Predovšetkým na započítanie nie sú prístupné pohľadávky, ktoré nie je možné uplatniť na súde. Na súde nie sú vymáhateľné tzv. naturálne obligácie, napríklad výhry z hier a stávok neprevádzkovaných na základe štátneho povolenia. Premlčanie sa tiež považuje za naturálnu obligáciu, za určitých okolností je však premlčaný záväzok v obchodných vzťahoch na započítanie spôsobilý (ak premlčanie nastalo po dobe, keď sa pohľadávky stali spôsobilými na započítanie). Započítanie ďalej nie je prípustné voči pohľadávkam, ktoré nie možné postihnúť výkonom rozhodnutia. Ďalej je započítanie v zásade možné iba proti splatnej pohľadávke – OZ stanovuje výnimky*.

4.)    Aspoň jedna zo strán urobila prejav smerujúci k započítaniu – ak sú splnené všetky zákonom ustanovené podmienky, strana má právo započítať svoje pohľadávky jednostranných právnym úkonom aj bez súhlasu druhej strany.

                             - navyše dohodou je možné započítať akékoľvek vzájomné pohľadávky, teda aj tie,

                                 ktoré inak zákon nepovažuje za spôsobilé na započítanie.

 

-        Započítaním zanikajú pohľadávky okamihom, kedy sa stretli ako spôsobilé na započítanie (týmto momentom je spravidla deň, kedy sa tá pohľadávka, ktorá má neskoršiu dobu splatnosti, sa stane splatnou) a nie ku dňu, kedy bol urobený úkon smerujúci k započítaniu.

-        * 2 výnimky, kedy je možné započítať aj nesplatnú pohľadávku:

1.)    - proti splatnej pohľadávke nemožno započítať nesplatnú pohľadávku, ibaže ide o pohľadávku voči dlžníkovi, ktorý nie schopný plniť svoje peňažné záväzky.

2.)    -  započítať možno aj pohľadávku, ktorá nie je splatná len preto, že veriteľ na žiadosť dlžníka odložil dobu splatnosti jeho záväzku bez toho, aby sa zmenil jeho obsah.

 

-        Strana, ktorá vedie na základe zmluvy pre druhú stranu bežný alebo vkladový účet, môže použiť peňažné prostriedky na týchto účtoch iba na započítanie svojej vzájomnej pohľadávky, ktorú má voči majiteľovi účtu podľa zmluvy o vedení týchto účtov;

-        Peňažné pohľadávky znejúce na rôzne meny sú započítateľné, len keď tieto meny sú voľne zameniteľné. Pre započítateľnú výšku týchto pohľadávok je rozhodujúci stredný devízový kurz platný v deň, keď sa pohľadávky stali spôsobilými na započítanie. Rozhodný je devízový kurz platný v mieste sídla alebo v mieste podnikania, prípadne v bydliska strany, ktorá prejavila vôľu pohľadávky započítať;

-        Ak pohľadávka bola postupne prevedená na niekoľko osôb, môže dlžník použiť na započítanie iba pohľadávku, ktorú mal v čase prevodu voči prvému veriteľovi, a pohľadávku, ktorú má voči poslednému veriteľovi.

 

 

 

58. Banková záruka.

 

   „Banková záruka vzniká písomným vyhlásením banky v záručnej listine, že uspokojí veriteľa do výšky určitej peňažnej sumy podľa obsahu záručnej listiny, ak určitá tretia osoba (dlžník) nesplní určitý záväzok alebo sa splnia iné podmienky určené v záručnej listine.

 

-        Banková záruka sa od ručenia líši predovšetkým tým, že sa pri nej neuplatní zásada akcesority a zásada subsidiarity, pokiaľ z obsahu záručnej listiny nevyplývajú iné účinky. V tejto podobe má banková záruka podobu tzv. záruky na prvú výzvu a bez námietok.

 

-        Bankovou zárukou sa zabezpečuje nesplnenie „určitého záväzku“. Môže to byť ako peňažný tak aj nepeňažný záväzok.

-        Pri zabezpečení nepeňažného záväzku dlžníka v záručnej listine musí byť jeho zabezpečenie presne určené výškou určitej peňažnej sumy. Táto presne určená peňažná suma je vlastne garančným prostriedkom nepeňažných záväzkov. Musí sa zaplatiť v prípade nesplnenia záväzku.

 

   „Ak bankovú záruku potvrdí iná banka, môže veriteľ uplatniť nároky bankovej záruky voči ktorejkoľvek z týchto bánk.

     Ak banka, ktorá potvrdila bankovú záruku, poskytla na jej základe plnenie, má nárok na toto plnenie voči banke, ktorá ju o potvrdenie bankovej záruky požiadala.

     Ak banka oznámi, že iná banka poskytla záruku, nevzniká oznamujúcej banke záväzok zo záruky.

 Oznamujúca banka však zodpovedá za škodu spôsobenú nesprávnosťou svojho oznámenia.“

 

-        banka ručí za splnenie zabezpečovaného záväzku do výšky a za podmienok určených v záručnej listine;

 

-        banka môže voči veriteľovi uplatniť iba námietky, ktorých uplatnenie záručná listina pripúšťa;

 

-        na bankovú záruku nemá účinok čiastočné plnenie záväzku dlžníkom, ak nesplnený zvyšok záväzku je rovnaký alebo vyšší, než je suma, na ktorú znie záručná listina;

 

-        ak zo záručnej listiny nevyplýva niečo iné, nemôže banka uplatniť námietky, ktoré by bol oprávnený voči veriteľovi uplatniť dlžník, a banka je povinná plniť svoje povinnosti, keď ju o to písomne požiadal veriteľ. Predchádzajúca výzva, aby dlžník splnil svoj záväzok, sa vyžaduje, len keď to určuje záručná listina;

 

-        ak podľa záručnej listiny je veriteľ oprávnený uplatniť svoje práva z bankovej záruky, len keď dlžník nesplní svoj záväzok, môže veriteľ postúpiť svoje práva z bankovej záruky iba s postúpením pohľadávky zabezpečenej bankovou zárukou;

 

-        banka splní svoj záväzok z bankovej záruky, len keď ju na to písomne vyzval veriteľ;

-        ak je na plnenie banky z bankovej záruky podmienené v záručnej listine predložením určitých dokumentov, musia sa tieto dokumenty predložiť pri tejto výzve alebo bez zbytočného odkladu po nej;

 

-        ak je banka povinná podľa záručnej listiny plniť v prospech oprávneného inej banke, je povinná plniť na účet oprávneného v tejto banke;

 

-        ak je doba platnosti v záručnej listine obmedzená, banková záruka zanikne, ak veriteľ neoznámi banke písomne svoje nároky z bankovej záruky počas jej platnosti;

 

-        dlžník je povinný zaplatiť banke to, čo banka plnila podľa svojej povinnosti zo záručnej listiny vystavenej c súlade so zmluvou uzavretou s dlžníkom;

 

-        dlžník nemôže voči banke uplatniť námietky, ktoré by mohol uplatniť voči veriteľovi, ak zmluva medzi bankou a dlžníkom neobsahovala povinnosť banky zahrnúť do záručnej listiny uplatnenie týchto námietok voči veriteľovi;

 

-        veriteľ, ktorý dosiahol na základe bankovej záruky plnenie, na ktoré nemal voči dlžníkovi nárok, vráti dlžníkovi toto plnenie a nahradí mu škodu tým spôsobenú;

 

-        na bankovú záruku sa inak použijú primerane ustanovenia o ručení

-        vzťah medzi bankou a dlžníkom sa spravuje podľa ustanovení o mandátnej zmluve.

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

